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Београд се развио на граници двају великих подручја, 
Балканског полуострва и Панонске низије, на месту на коме 
су се од давнина укрштали њихови речни и копнени путеви. 
Он припада више балканској историји, али је одувек био 
нераскидиво везан за збивања у средњој Европи. Због тога 
његова историја у средњем веку не обухвата само прошлост 
града, насеља унутар градских бедема. То је у далеко већој 
мери историја границе ових двају подручја, историја односа 
народа и држава који су на њима живели и постојали, њи- 
хових веза, сукоба и међусобних утицаја. Тек ако се град 
посматра у склопу са залеђем знатно шире схваћеним од 
непосредне околине насеља, може се добити потпуна слика 
догађаја и појава везаних за његову прошлост. Тешко је 
код нас наћи град који је толико дуго био на политичкој, 
привредној, верској и културној граници двеју области као 
Београд. Одувек су се ту укрштали многи утицаји и разни 
интереси. 

Први радови о прошлости Београда појавили су се пре 
више од сто година. 1 Већ у првим свескама тек формираног 
Глссника Друштва српске словесности читаоци су могли да 
нађу ошптија обавештења о важнијим етапама развоја ста- 
рог насеља на ставама Саве и Дунава. Наука је доста споро 
хрчила пут кроз ову област. Без проучавања извора није се 
могла написати историја Београда, а таквих напора, у це- 
жини гледано, није било. Због тога је литература о Београду 
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углавном популарна, публицистичка и често пригодног ка- 
рактера. 2 Покушаји појединаца да обраде читаву историју 
града, од стварања првих преисторијских насеља до у XIX 
век, разне периоде који имају своје посебне проблеме и зах- 
теве, нису могли уродити плодом.* Таква дела значе углав- 
ном понављање већ познатих чињеница и не унапређују 
студије у овој области. Само је неколико краћих прегледа 
које су писали стручњаци за поједина раздобља успело да 
пружи читаоцима проверене резултате.* Треба, међутим, 
имати у виду да су старији текстови о Београду настали у 
време када се располагало мањим бројем извора, који нису 
омогућавали да се добије права слика о његовој прошлости. 
Тек објављивањем многобројних извора за историју околних 
народа стварани су услови да се томе послу приступи. Пошто 
је историја Београда уткана у историју суседних земаља, она 
се може само тако и проучавати. 

Савремена наука је недавно добила два драгоцена при- 
лога. Један је посвећен историји античког Сингидунума и 
представља резултат свестраних и дугогодишњих проуча- 
вања римске провинције Мезије. М. Мирковић је у целини 
обрадила овај значајни период прошлости града. 6 На овај 
рад се хронолошки надовезују истраживања проф. др Ф. Ба- 
ришића о византијском Сингидунуму до доласка Словена." 
Тиме је наука закорачила на праг средњег века. Рад који 
се овом приликом предаје јавности прва је историја средњо- 
вековног Београда и представља хронолошки наставак по- 
менутих студија. Он обухвата велико временско раздобље, 
од УП века, када се Словени коначко насељавају на Бал- 
канском полуострву, до пада под турску власт 1521. године. 
У интересу добијања слике о континуитету насеља у уводу 
књиге је дат кратак преглед пресловенске историје овог 
подручја. 

Најзад, треба рећи да јавност очекује да се овако за- 
мишљен посао, у виду монографија о појединим раздобљима, 
настави. Крајње је време да Београд у целини добије своју 
научно обрађену историју. То је не само захтев савремене 
науке него и потреба нашег човека. 

За проучавање средњовековне прошлости Београда по- 
стоје многобројни, веома разноврсни и разбацани извори 
различитог порекла и вредности. Међу њима византијски 
и угарски извори обухватају несумњиво највеће раздобље. 
Први дају драгоцене податке не само за период византијске 
власти над градом, до краја XII века, него и за касније дога- 
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ђаје. Њихове вести су утолико бројније и поузданије уко- 
лико се град налазио у центру збивања ширег значаја за 
Царство (угарско-византиј ске борбе у XII веку и друго). 
Интерес за догађаје није опао ни у XV веку, нарочито у 
време турских напада на Београд. 

Како је Београд дуто био под влашћу Угарске, а увек 
у интересној сфери њене политике, најбројнији подаци по- 
тичу управо са тог подручја. У делима многих угарских пи- 
саца могу се наћи важни подаци о Београду, а поред тога 
обиље вести пружа дипломатичка грађа не само дворске 
канцеларије већ и многих жупанија, великашких породица 
и други. 

Поред тога изузетно су важни српски и турски извори, 
затим, дубровачка архивска грађа, 7 као и грађа за историју 
околних народа (Бугарска, Аустрија, Италија). Посебно ме- 
сто заузимају хришћански извори, документа папске курије, 
извори за крсташке ратове, забелешке разних хаџија који 
су пролазили кроз Београд. О распроетрањености ових вести 
стиче се приближна слика ако се има у виду да су о дога- 
ђајима у Београду или око »ега, нарочито о опсади 1456. 
године, обавештавани скоро сви европски дворови, па чак и 
владар Етиопије! Података има у француским, белгијским, 
енглеским, немачким, чехословачким, пољским, арапским и 
другим изворима. Утврђивање вредности ових, од Београда 
временски и просторно често удаљених писаца текстова, било 
је посебан задатак без чијег се решавања раду није могло 
ни приступити. 

Велики и ненадокнадиви недостатак расположиве грађе 
чини крајња несразмера сачуваних извора. За најранију 
историју града постоји веома мали број директних података. 
За читав VII век постоји само један, и то неупотребљиви 
податак Константина Порфирогенита, за VIII век — ниједан 
податак, за IX век — свега два. У таквим околностима могли 
су се оцртати само ошпти оквири развоја ширег градског 
подручја. На другој страни, за XV век постоји обиље ма- 
теријала које омогућава приказивање појединих догађаја 
готово из дана у дан. Извесна неуједначеност у излагању 
била је неизбежна последица оваквог стања. 

Велика разарања која је град доживео у прошлости 
свела су и материјалне остатке на најмању меру. Београд 
нема попут многих западноевропских градова сачуване цркве 
и грађевине из средњег века. Подизане и рушене у разним 
епохама, оне се могу открити једино археолошким ископа- 
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вањима. Међутим, ови су радови скопчани са великим тешко- 

ћама, јер их треба вршити на територији београдске тврђаве 

која се данас налази у склопу најлепшег градског парка. 

Због тога су ископавања досад вршена у веома ограниченим 

размерама и недовољна су да се дође до сигурнијих резул- 

тата, који су неопходни сваком истраживачу градске про- 

шлости. 

На крају желим да истакнем да сам се, прихватајући 
се сложеног посла писања историје Београда, налазила у 
изузетно повољној ситуацији. Била сам у могућности да ко- 
ристим не само радове него и савете својих професора др Ми- 
хаила Динића и др Ивана Божића, који су увек и у свакој 
прилици имали много разумевања за мој рад. Њихова по- 
дршка била је уједно и највећи подстицај. Професори 
др Г. Острогорски и др Ј. Ферлуга посебно су ме задужили 
драгоценим напоменама које су ставили на текст. 8 Овом при- 
ликом веома радо истичем пријатељске савете проф. др 
С. Ђирковића. Када је књига већ била у штампи, проф. др 
С. Радојчић ставио ми је на располагање известан број испи- 
са свог оца, проф. др Н. Радојчића, на чему му и овом при- 
ликом најискреније захваљујем. 

Српска књижевна задруга ме је посебно задужила на- 
порима да се рад објави у целини и на најбољи начин. 


Ј. Калић-Мијушковић 
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Шире подручје данашњег Београда било је од давнина 
касељено. Повољан географски положај у близини великих 
река којима су се људи увек радо приближавали, привлачио 
је, изгледа,-већ прве људске заједнице. Ловачких станица 
палеолитских људи било је, по свој прилици, и у околини 
Београда. 1 У каснијим периодима преисторије околина Бео- 
града била је такође људско станиште. Археологија је кон- 
статовала у близини Београда постојање неолитске културе 
коју карактеришу стална насеља и, поред лова и риболова, 
и поллпривреда, као и припитомљавање неких домаћих жи- 
вотиња. Изгледа да се за овај период могу везати и почеци 
металургије. 2 Међутим, ово дуго раздобље преисторије остаје 
у многоме недокучиво за наша знања, у сфери претпоставки 
и логичких размишљања. Нешто одређеније може се рећи 
о овом подручју тек по доласку Келта на Балканско полу- 
острво. 

Стварање насеља познатог у историји под именом Син- 
гидунум, још увек је за науку нерешено питање. Иако су 
чињени многи и озбиљни покушаји да се тако важан период 
у историји Сингидунума разјасни, задовољавајуће решење 
није нађено. Пре свега, ништа се ближе не зна о прекелт- 
ском становништву града и његовој култури. Да ли је ту 
у време појаве Келта живело неко трачко, или дако-гетско, 
или можда илирско племе, наука није успела да утврди. 3 
До насељавања Келта у околини данашњег Београда дошло 
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је после њиховог веславног повлачења из Грчке у III веку 

пре нове ере, мада то нису биле прве групе Келта које су 

се ту појавиле. Обично се сматра да је келтско племе Скор- 

диска оснивач Сингидунума, или бар племе које је затечено 

насеље освојило и дало му свој печат. 

Сам назив Сингидунум загонетан је у свом првом делу. 
,,Dunum“ је реч келтског порекла и означава град, насеље, 
утврђено узвишење. 4 У погледу значења речи ,,Singi“ науч- 
ници су предлагали разноврсна решења гледајући у томе 
име прекелтског племена које су Скордисци затекли на тој 
територији. Неки су сматрали да то значи „ушће“ или „по- 
ложај према ушћу“, неки су то доводили у везу са индо- 
европским кореном „singo", што значи „бео“, и др. 8 Без об- 

зира на непознато значење речи Синги, поуздано је за сада 

само то да су Келти први народ који се може без колебања 
везати за Сингидунум. Њиховом појавом управо и почиње 
историја овог града или, одређеније, области у којој се он 
данас налази. 

Боравак Келта на ушћу Саве у Дунав оставио је, поред 
значења самог имена насеља, још једну загонетку. Наиме, 
локација келтског Сингидунума није утврђена. На основу 
озбиљних разлога, пре свега одсуства археолошког матери- 
јала келтског порекла, у последње време је изражена оправ- 
дана сумња у могућност постојања келтског града на тери- 
торији данашњег Калемегдана. На тој су територији нађени 
остаци неолита, затим се на слојеве римске културе надо- 
везује средњовековни културни stratum. Келтског матери- 
јала ту нема, колико се за сада зна. Досада највеће нала- 
зиште латенског материјала, које се приписује Келтима, 
откривено је у Београду код Роспи-Ћуприје, на падини пре- 
ма Дунаву. Углавном на основу тога у последње време се 
предлаже Звездара, брежуљак у близини поменутог лока- 
литета, као могуће место келтског насеља. Поред тога област 
Винче и Беле Стене помиње се као могуће решење на путу 
убицирања келтског Сингидунума. Тачно је, међутим, уочено 
да веће удаљавање од каснијег римског града истог имена 
губи у својој доказној снази, јер је тешко замислити да би 
римски град преузео назив неког удаљеног келтског на- 
сеља.* 

Пред крај I века пре н. ере Сингидунум је дошао под 
римску власт. У то време племе Скордиска се већ делом 
било повукло у Панонију. Новоосвојени Сингидунум укључен 
је у римску провинцију Мезију. 7 На даљи развој града пре- 
судно је утицало стварање римског војног логора који је 





изграђен на платоу тзв. Горњег града, на брежуљку изнад 
самог ушћа Саве у Дунав. Сингидунум је био седиште рим- 
ске легије IV Flavia од II до IV века. Освајачи су изградили 
четвороугаони castrum по већ устаљеним принципима градње. 
Градско насеље је почело временом да се ствара најпре уз 
зидове каструма, да би се касније, развијањем самог град- 
ског живота, интензивирањем привредне и друге делатности, 
оно ширило од данашњег Калемегдана у правцу данашњег 
Булевара Револуције, дуж главног пута који је водио ка 
Виминацијуму. Многобројни археолошки подаци, међу ко- 
јима се посебно истичу епиграфски споменици нађени на 
територији града, довољно јасно оцртавају контуре римског 
Сингидунума, који је током времена постао значајно среди- 
ште римске управе, привреде и културе на овом подручју. 
Средиште града је било на простору где се данас налазе 
зграде Народне банке, Патријаршије и Саборне цркве. 8 
Основу становништва су чинили ветерани римске војске, 
ислужени војници, затим трговци, занатлије и други. Град 
је најпре проглашен за муниципиј да би постао римска ко- 
лонија у Ш веку (између 211. и 287. године), у време када 
после едикта цара Каракале, 212. године, ова промена ста- 
туса града није имала ранији значај. 

У античком периоду град је доегигао значајан степен 
развоја. Био је н'е само војни логор, иако је то била његова 


основна карактеристика и функција, н< 
насеље. 

Општа и дубока криза која је захва- 
осе-гила се и у периферним областима 
луострву. Живот се постепено повлачи 



гидунума знатно смањило, да је становништво било захва- 
ћено општом појавом осиромашења градског живља. 9 Уочи 
великих промена које је сеоба народа донела подунавским 
земљама, Сингидунум је већ био прошао зенит свога развоја. 

Продирање хришћанства унело је, као и свуда, нов мо- 
менат у живот римских провинција. У доба Царства станов- 
ници Сингидунума углавном су се држали званичне рели- 
гије — забележена су имена аграрних божанстава Јуноне 
и Минерве, а постојали су и свештеници који су се старали 
о одржавању царевог култа, чије је увођење везано за лич- 
ност Августа. Утицај локалних веровања домородачког ста- 
новништва није довољно утврђен. Недавно откривени рељеф 





Ig ЈОВЛНКЛ КАЛИЋ-МИЈУШКОВИЋ 

бога Митре указује недвосмислено на продирање источњач- 
ких култова у Подунавље и Београд. 10 

Ширење хришћанства у области средњег Подунавља 
везује се за крај П века. Подаци који се односе на ранији 
период непрецизни су, често хагиографског карактера и не- 
поуздани. Управо тек на основу Диоклецијанове антихри- 
шћанске политике и њених конкретних мера у Панонији, 
може се са више сигурности говорити о ширењу нове ре- 
лигије. 11 Нова вера морала је већ постићи одређене успехе 
када је цар нашао за потребно да је, као опасну за државу, 
систематски гони. Године 303. обнародован је први едикт про- 
тив хришћана. Убрзо затим уследиле су и врло оштре мере 
против оних који су се изјаснили за нову веру. Чињеница 
је да су се међу прогоњеним појединцима налазили припад- 
ници римске војске стациониране дуж Дунава. 12 Забележена 
су имена првих хришћанских мученика. Они су потицали 
из разних градова — Сирмијума (Иринеј), Сингидунума, са 
Фрушке горе (четири царска каменоресца). За Сингидунум 
се везује делатност Доната, који се означава као „diaconus 
sanctae ecclesiae singidonensis“, ls затим ce помиње погибија 
једне групе хришћана из Сингидунума, на челу са презви- 
тером Монтаном (presbiter Montanus) и његовом женом Мак- 
симом. Пред прогоном овај презвитер је потражио уточиште 
у Сирмијуму, али је убрзо био ухваћен, осуђен и убијен. 
Међу хришћанске жртве овога периода убрајају се и Хер- 
мил (Hermylus) и Стратоник (Stratonicus), који су после низа 
искушења бачени у Дунав. 14 Нема сумње да ови појединци, 
чија су имена случајно сачувана, нису били усамљени. У ro- 
тово свим подунавским градовима било је хришћана крајем 
II и почетком III века. Њихов је број стално растао и већ 
тада су почели да стварају своје прве црквене организације. 

Сингидунум је у првој половини IV века већ био седи- 
ште епископа. Године 335. сабору у Тиру присустовао је епи- 
скоп Сингидунума Урсације. Он је управљао том црквом 
више деценија, до око 370. године. 15 Личност овог енергич- 
ног епископа тесно је везана за покрет аријанства и његово 
ширење у Подунављу. Поред Урсација, главни поборник 
овог учења био је његов савременик Валенс, епископ Оси- 
јека. Они су под директним утицајем Арија, александриј- 
ског презвитера, који је после сабора у Никеји 325. године 
био прогнан у Илирик, прихватили његова учења и постали 
главни браниоци његових идеја. На већ поменутом сабору 
у Тиру 335. године који је, у измењеним околностима, тре- 
бало да одлучи о судбини александријског епископа Атана- 



oqa, главног АриЈввог противника и браниоца ортодокеије, 
УрсациЈе je био Један од најактивнијих учееника. Као члан 
ухе групе Koja је испитивала овај случај, он ie умногоме 
допринео осуђивању Атанасија. И после тога сингидунумски 
епископ je живо радио против непријатеља аријанства. Са- 
оор у Сердици у јесен 343. године, који је требало да измири 
Две супротне струје — аријанце и њихове противнике — 
еамо je продубио јаз. Елископ Сингидунума је остао непо- 
мирљиви противник никејске догме. Сабор одржан у Сир- 
мијуму 351. године и догађаји који су му следили довели су 
Илирик у центар верских борби. Панонски епископи живо 
су учествовали на свим саборима. Међутим, ова интензивна 
делатност Урсацијева на ширем плану теолошких распри 
ма колико била интересантна, не доприноси непосредно бо- 
љем разумевању прилика у црквеној заједници која му ie 
била поверена. За историју Сингидунума је значајно да се 
градски епископ пробио у прве редове хришћанских мисли- 
лаца IV века. Илирски прелати су око године 360. тријум- 
фовали, њихова су схватања била озваничена, истинане 
задуго. Историја аријанства j'e тиме тесно везана, поред оста- 
лог, и за Сингидунум. 1 * У Сингидунуму је држан и један 
мањи скуп црквених великодостојника, који су се очигледно 
састали на иницијативу Урсација. Ту су се окупили једно- 
мишљеници — епископ Осијека Валенс, затим Гај и 
чиЈа седишта нису означена, и Урсације. Незадовољни држа- 
њем и схватањима епископа Сирмијума, намеравали су да 
утичу на њега. Са скупа је упућено писмо и посланство 
епископу СирмиЈума. Потписници документа су од њега зах- 
тевали да остане веран Аријевом учењу. 17 

Епископску столицу у Сингидунуму преузео је после 
смрти Урсација његов следбеник, такође аријанац, Секун- 
диЈан (Secundianus). Он је био дугогодишњи Урсацијев са- 
радник, његов истомипхљеник и поверљива личност. Обав- 
лилп i e многе послове у име свог старешине. Тако је 366. 


године био један од посланика који су ишли епископу Сир- 
миЈума да га одврате од напупггања Аријевог учења. Уједно, 
он je био последњи епископ-аријанац за кога се зна у овом 
граду. На Другом васељенском сабору у Цариграду 381. го- 
дине то је учење било осуђено и стављено ван закона. 

Сингидунум је у IV веку био значајно црквено средиште. 
Он је то био не само захв&љујући изванредној личности 
свога старешине; морало је још увек постојати, пре нади- 
рања германских племена, развијено градско насеље и већи 
opoj аријанаца у њему. Њихова подршка је свакако била 



потребна епископу града у његовој интензивној делатности. 
Не зна се како су спровођене одлуке Другог васељенског 
сабора на овом подручју. Оно је убрзо било изложено новим 
искушењима: велика најезда варвара захватила је средње 
Подунавље. 

У време варварских провала на Балканско полуострво 
у великом раздобљу од IV до почетка VH века, Сингидунум 
је био једна од најважнијих тачаха на граници Царства у 
средњем Подунављу. Као важно упорипгге одбрамбеног си- 
стема античког света према варварима, он се налазио управо 
на граници та два света — на једној страни био је саставни 
део позноримског царства, уклопљен у економски и дру- 
штвени систем тога царства, а на другој страни, с обзиром 
на свој географски положај, готово најизложенији продо- 
рима и утицају управо тих таласа варварске колонизације 
против којих се борило Царство. Сингидунум је, као и околна 
дунавска утврђења, требало да пред навалама варвара за- 
твори панонске путеве који су водили на Балкан. Снаге Цар- 
ства су биле преслабе да се одупру налетима нападача. 18 
Сингидунум се налазио на подручју на коме су се укрштали 
путеви многих варварских народа. Овај период се може при- 
казати само делимично и у прилично општим цртама. 

У свом незадрживом налету Хуни су, под вођством 
Атиле, продрли на Балкан 441/2. године и разорили најваж- 
није градове на које су наишли — Sirmium, Viminacium, 
Margum, Naissus. Међу њима страдао је тада и Сингидунум. 
Међутим, новостворена хунска држава није била трајна тво- 
ревина. После смрти скоро легендарног Атиле, средином 
V века, она се убрзо распала и постала плен других варвар- 
ских народа. У области Сингидунума и околним подручјима 
налазила су се у другој половини V века племена Источних 
Гота и Гепида. Град је тада више пута мењао господаре. По 
тврђењу једног писца, Сингидунум је краће време био у 
власти Сармата, који су град освојили од Византије, пошто 
је византијски војсковођа Камунд био побеђен. На присуство 
Сармата у области данашњег Београда указује и један суд 
сарматског порекла, пронађен на територији града. Око 
године 471. Сингидунум је освојио остроготски вођ Теодорих, 
али ни његова власт није дуго трајала, јер око 488. год1ше 
Остроготи напуштају ове крајеве и одлазе у Италију. На 
године њихове владавине подсећају и археолошки налази. 

У област Сингидунума спустило се још једно германско 
племе, Херули, из горње Паноније, где су се населили по 
одобрењу цара Анастасија I, како ове догађаје приказују 








византијски извори, Тиме је почетком VI века околина Син- 
гидунума била преплавл>ена германским племенима. Сам 
град је био у византијским рукама, али запуштен и по- 

Продори варварских народа, њихови напади на визан- 
тијску територију и Сингидунум, оставили су видљивих тра- 
гова на граду. Можда Прокопије претерује тврдећи да је 
Јустинијан потпуно обновио Сингидунум, који је, по н>ему, 
био порушен још од хунског освајања 441. године; можда 
је на његовој обнови радио и цар Анастасије I. Чињеница 
је, међутим, да се не зна ништа о стваралачким напорима 
Јустинијанових претходника, када је реч о Сингидунуму. 
Шта је рестауратор Царства изградио на ушћу Саве у Ду- 
нав? Прокопије бележи да је Јустинијан опасао Сингидунум 
веома чврстим бедемом, да је читав град изнова подигао, 
тако да је он постао „велике хвале достојан град“. 22 Свакако 
да је подизање градских бедема било први и неодложан по- 
сао у обнови Сингидунума. Једино утврђени град могао је, 
с обзиром на технику ратовања околних варвара, да се одржи 
и заштити од пустошења. Шта је поред тога Јустинијан из- 
градио у Сингидунуму, није забележено. Иако шира грађе- 
винска делатност Јустинијанова у овом граду не подлеже 
сумњи, врло је вероватно да Прокопијево тврђење да је чи- 
тав град изнова подигнут треба приписати разумљивом пре- 
теривању дворског историографа. Ови су радови у Синги- 
дунуму почели, изгледа, и пре 535. године. 

У другој половини VI века дошло је до значајних 
етничких промена у околини Сингидунума. Нестанак Херула, 
као и пропаст гепидске државе 567. године, која је страдала 
под ударом удружених Авара и Лангобарда, били су важни 
догађаји који су припремали терен новом освајачу. Међу- 
собне борбе варварских народа искористила је привремено 
Византија и освојила Сирмијум. 23 Но, мира на дунавској 
граници није могло бити. Учвршћивање Авара у Панонији 
и појава Словена били су извори нових неприлика за Цар- 
ство, које је после слома амбициозне Јустинијанове поли- 
тике имало још мање снаге за борбу против нових и снажних 
таласа варварских напада. Најважнија византијска упори- 
шта на северу, Сирмијум и Сингидунум, била су опет у опа- 
сности. 

Аварски каган Бајан дао се убрзо на освајање визан- 
тијских градова, чије је богатство, ма како оно било рела- 
тивно и схваћено мерилима тога доба, јако привлачило и 
ове дошљаке. Поред тога, даље аварске акције против Ви- 











зантиЈе захтевале су претходно унипетење њених важних 
утврђења. Први је био на удару Сирмијум. Каган је на разне 
начине покушавао да се домогне тога града. Многобројна 
аварска посланства узалудно су захтевала предају Сирми- 
јума кагану. Онда се каган прихватио оружја. Када је 579. го- 
дине велика аварска војска, укључујући ту и ратне бродове 
и сплавове, дошла на обалу Саве и почела изградњу моста 
преко реке, то је изазвало велику узнемиреност становни- 
пггва и заповедника оближњег Сингидунума. Византијски 



јим обичајима, а затим на хришћански начин. За ту прилику 
београдски епископ је послао свете књиге, на којима се 


каган заклео. 


У време описаног аварског напада Сингидунум је био 
важно византијско војно утврђење, али са очигледно не- 
довољним бројем војника за већу акцију против Авара. Но, 
интересантно је да је каган зазирао и од оваквог византиј- 
ског града. Нарочито се истиче дугогодишње искуство, ве- 
роватно војне посаде, а можда и становника града, „у пре- 
лажењу реке чамцима". Реч је свакако о византијским рат- 
ним лађама, које су још увек уливале поштовање непри- 
јатељу. Поред тога, из описане епизоде аварског напада 579. 
године сазнаје се да је Сингидунум имао свог градског, по 
свој прилици војног. заповедника Сета, који се назива стра- 
тегом. Већ је уочено да је овде вероватно реч о чину „пш- 
gister militum vacans".* 8 

О самом градском насељу Сингидунума нема ближих 
вести у ово време. Постојање епископа у граду говорило би 
да се насеље одржало упркос честим варварским упадима 
и немирним временима. Ово је, после помињаних епископа 
Сингидунума у IV веку, први помен верског поглавара у 


граду. 

Падом Сирмијума под аварску власт 582. године визан- 
тијска одбрамбена линија према варварима Паноније била 
је озбиљно угрожена. Убрзо су се показале последице так- 
вог стања. Већ у лето 584. године каган напада Сингидунум, 










су пружали тако жилав отпор аварској власти. Византијски 
војсковођа Приск притекао је у помоћ нападнутоме граду. 
Речна флота такође је упућена у Сингидунум. Авари су били 
принуђени да се повуку, а Сингидунум је остао у византиј- 
ској власти. Одмах после ових догађаја приступило се об- 
нови града, најпре његових бедема. 27 







ГЛАВА ПРВА 


БЕОГРАД ОД VII ВЕКА ДО 1018. ГОДИНЕ 


ДОСЕЉЕЊЕ СЛОВЕНА И ВИЗАНТИЈСКИ СИНГИДУНУМ 

Долазак Словена на ушће Саве у Дунав несумњиво је 
најважнији догађај средњовековне историје Београда. Она 
управо ту и почиње. Ниједан се догађај или период не може 
по своме значају и последицама мерити са променама које 
су настале у области Сингидунума учвршћивањем словен- 
ских племена. Основна црта развоја града у прошлости је 
управо то што је он остао словенски не само у периоду који 
се завршава турским освајањем 1521. године него до наших 
дана. Пресловенска историја града показује континуитет на- 
сеља, етапе његовог развоја. Она је потребна овде да би се 
утврдило стање које су Словени затекли у време свог 
учвршћивања на овом терену, да би се открили сви они еле- 
менти и културе на којима је град настао и које је делимично 
апсорбовао. 

Сингидунум је доласком Словена из основа изменио свој 
лик. Дошло је до дубоких етничких промена не само на ужем 
подручју затеченог насел>а, већ на читавом Балканском по- 
луострву. На рушевинама византијских утврђења ницали 
су постепено нови словенски градови. 

За историју града је важно да се утврди време насеља- 
вања Словена у околини Сингидунума. Аварско-словенски 
напади који су се завршавали швачком и повлачењем у пр- 
вобитна станишта преко Дунава нису угрожавали ово војно 
утврђење. Истина, прецизније хронолошке оквире словен- 
ског задржавања на територији данашњег Београда веома 



ВБОГРАД ОД 


је тешко поставити. Словенски упади на византијску тери- 
торију преко средњег Подунавља Моравском долином у пр- 
вој половини VI века нису донели Сингидунуму неке бит- 
није промене. Проблем словенског насељавања у Панонију 
и Подунавље за Сингидунум је интересантан само у другој 
фази — у време када се Словени почињу настањивати и 
јужно од Дунава. 1 Тек од друте половине VI века словенска 
колонизација добија у својој сталности. Седамдесетих и осам- 
десетих година VI века варварска бујица је изгледала неза- 
држива. Пад Сирмијума 582. и Сингидунума 584. године под 
аварску власт били су знаци очигледне византијске слабо- 
сти на овом терену. Што је још значајније, у то време по- 
чиње насељавање словенских племена на Балкану. 2 Визан- 
тија је под царем Маврикијем успела око 592. године да по- 
врати Сингидунум. Био је то први предуслов за обнову 
византијске власти на Дунаву, дакле, за остварење политике 
за коју се овај енергични цар живо и са успехом залагао. 
Међутим, Царство је могло само са много напора да одржи 
Сингидунум и читаву ту границу. Јер, аварска и словенска 
племена живела су тада већ у непосредној околини тврђаве. 
Византијски град је лежао у мору варвара који су надирали. 
Када су средином 593. године Словени у близини Сингиду- 
нума градили бродове за аварске прекодунавске освајачке 
планове, становници града су покушавали да их у томе 

Но и поред овакве ситуације, Аваро-Словени до краја 
Маврикијеве владе нису успели да освоје Сингидунум. Град 
је у два маха био у великој опасности: 593. и 596. године. 
Прискова противакција 596. године спасла га је у тренутку 
када је већ било мало наде да ће се одржати. Византијски 
војсковођа Приск је 600. године боравио у Сингидунуму, где 
му је и предата царева наредба за нову офанзиву против 
варвара. 4 

Успешна византијска борба против варвара на Дунаву 
изненада је била прекинута 602. године. Побуна византијске 
војске, која је добила наређење да презими с леве стране 
Дунава, и избор новог цара Фоке имали су далекосежне по- 
следице. Маврикијева акција на Дунаву крајем VI и на са- 
мом почетку VII века била је последња шира антиварварска 
офанзива Царства на овом терену. Њеним сломом ситуација 
на Балканском полуострву је била решена — словенска ко- 
лонизација није се више могла ни привремено зауставити. 
Она се од насељавања појединих племена у VI веку претво- 
рила у масовно запоседање византијске територије у VII 









веку. 6 У науци постоје различита мишљења само о томе 
када је тај велики, дотада највећи талас словенске колони- 
зације захватио Византију, да ли у првој или другој деце- 
нији VII века, за време цара Фоке (602—610) или на почетку 
Ираклијеве владе. 6 У првој деценији владе цара Ираклија 
(610—641) страдали су многи византијски градови: 614. го- 
дине је разорена Salona, а онда и Singiđunum, Viminacium, 
Naissus, Serdica. Словени су загосподарили балканским обла- 

Словени су, дакле, освојили област Сингидунума и Мо- 
равску долину на почетку Ираклијеве владе. 7 Овај снажни 
варварски налет кулминирао је аварско-словенском опсадом 
Цариграда 626. године. Он је сасвим недвосмислено показао 
снагу нових балканских освајача. У тим околностима веома 
је тешко прихватити податак Константина Порфирогенита 
о византијској власти у Београду око 630. године. На том 
месту он говори о насељавању Срба на Балканском полу- 
острву у време цара Ираклија. Они су се, каже овај писац, 
по царевом одобрењу населили у „солунској теми“. Међутим, 
после извесног времена одлучили су да се врате у своје 
земље, што су и учинили. Али, прешавши Дунав покајали 
су се и преко стратега који је тада управљао Београдом 
( fI 5itt тоГ) đrparift-oO, roii tore тб BeXeypa8ov *parouvroc“ 
замолили су цара да им додели другу земљу за насељавање. 8 
У науци је много дискутовано питање веродостојности Пор- 
фирогенитових вести за проблем насељавања Срба и Хрвата 
у доба Ираклија* Посебну пажњу заслужује податак који 
помиње стратега у Београду. 

Ван сваке сумње је да стратег у смислу заповедника 
теме није могао постојати у Београду око 630. године, у 
време у које се ставља горњи податак. Пре свега, то је период 
изградње тематске организације у Византији уопште, и то 
прво на територији Мале Азије. На периферији државе,-на 
дунавској граници преплављеној словенским живљем, тема 
није могла бити тако рано образована. Постојање тема прет- 
постављл византијску власт на одређеном подручју, што овде 
није био случај. Царство је било у ситуацији да се бори 
и за сам опстанак, за спровођење реформи од животне важ- 
ности за државу. Оно није имало могућности да ново темат- 
ско уређење натура словенским племенима на Дунаву. 10 

Међутим, са цитираним податком Порфирогенита по- 
ставља се једно друго питање. Ако је сасвим поуздано да у 


градског војног заповед- 






ника Сингидунума? И раније, пре Ираклијевих војних ре- 
форми, у Сингидунуму се помиње стратег. То је стратег Сет 
који је 579. године тражио од аварског кагана, када је он 
припремао војску на Сави, да се изјасни о својим намерама. 11 
У овом стратегу треба свакако видети византијског војног 
команданта града пре његовог пада под аварску власт. 12 Ме- 
ђутим, и у погледу оваквог решења намећу се озбиљне сумње 
већ због времена за које се овај стратег везује (630. година). 
Тешко је веровати да је Сингидунум могао одолети словен- 
ско-аварским нападима, које су задржали тек утврђени зи- 
дови Цариграда 626. године. Византијска власт је по свој 
прилици око 630. године била у области Сингидунума сасвим 
сузбијена. Тако и Порфирогенитов податак не би био упо- 
требљив за наведено време. 


НАЈСТАРИЈА ИСТОРИЈА БЕОГРАДА 

Сасвим су непознате прилике у којима се развијао сло- 
венски Београд током VII и УШ века. Пошто је велика 
словенска колонизација срушила византијски одбрамбени 
и управни систем на Дунаву, бојиште је пренето на југ, ка 
центру државе, а разорени Сингидунум је остао далеко у 
словенској позадини, изгубљен за дужи период. Ништа се 
не зна о стварању новог насеља на рушевинама затеченог 
утврђења. Зна се само резултат тога процеса: у IX веку 
(878. године) јавља се град са чисто словевским именом 
— Београд. Основну масу становништва чинили су словен- 
ски досељеници. Судбина затеченог живља није позната. По- 
што је 878. године у граду било седиште епископа, изгледа 
да градско насеље није било мало. Епископ је био Сергије, 
човек словенског порекла. 1 * Друкчије није ни могло бити 
у граду у коме су доминирали Словени. 

Словенски облик имена града — Београд — први пут 
се јавља 878. године. Узроке његовој релативно касној по- 
јави треба тражити у одсуству извора за VII и VIII век. 
Иако је град познат под разним именима, никада његов сло- 
венски облик није долазио у питање. Напротив, он је пре- 
вођен и прилагођаван конкретним историјским ситуаци- 

Београд се налази на граници двају великих географ- 
ских подручја, Балканског полуострва и Панонске низије. 


28 ЈОВАНКА КАЛИТЧ-МИЈУШКОВИЂ 

Две велике реке иа чијим је обалама никао биле су природне 
границе којима су се државе што су обухватале ова по- 
дручја увек приближавале. Византијска војска се повукла 
из Сингидунума у првој половини VII века. Крајем VIII 
века друга се држава приближила истом подручју. Била је 
то франачка држава Карла Великог (768—814), која се по- 
сле успепших ратова у Италији, против германских и сло- 
венских племена, сукобила и с Аварима у Панонији. Ратне 
операције су почеле 791. године. Напад је ишао из два правца: 
на северу је војска под вођством самог Карла освојила авар- 
ска погранична утврђења код Бечке шуме, а друга војска 
је продирала из Фурланске у Посавину. Унутрашњи сукоби 
међу Аварима само су убрзавали освајања франачких вођа. 
Фурлански маркгроф Ерик је 796. године обновио нападе. 
Њима су се придружили словенски поданици Авара. Војска 
је продрла до средишта аварске државе и освојила каганову 
престоницу. Борбе су настављене и следећих година, све 
до 803. године. 

Држава Карла Великог обухватала је освојене аварске 
области и допирала до Фрушке горе и Дунава. Београд се 
опет нашао на граници једне велике силе, иако ван њене 
непосредне власти. Нема сумње да је оваква политичка си- 
туација морала утицати на суседни словенски град, тим пре 
што су са обе стране границе живела словенска племена. 
Државне границе тада нису биле непремостиве. Територија 
између Саве, Драве и Дунава чинила је посебну управну 
област којој је на челу стајао кнез домородац, под надзором 
фурланског маркгрофа. У црквеном погледу она је стављена 
под јурисдикцију Аквилејске патријаршије, која је насто- 
јала да шири хришћанство међу словенским становницима. 
Можда би делатност хришћанских мисионара ове цркве оста- 
вила дубљег трага на овом подручју да бугарска експанзија 
није изменила ситуацију на граници према Франачкој. 

Бугарска држава се формирала у условима огорчене 
борбе против Византије, која је од саме појаве овог рато- 
борног племена на обалама доњег Дунава настојала да спречи 
стварање нове државе и учвршћивање опасног противника 
на Балкану. Но, снаге Царства нису биле довољне да то 
остваре. Упорне борбе с променљивим успехом вођене су 
кроз читав VIII век.ЈЦар Константин V (741—775) је водио 
више похода против Бугара, но и поред повремених успеха, 
није постигао трајни мир на северној граници своје државе. 

Бугарска је нарочито ојачала под двојицом енергичних 
владара, Крумом (803—814) и Омуртагом (814—831). Она се 






тада знатно територијално проширила, освојене су »шоге 
суседне области. Када се бугарска власт проширила на се- 
верозападу и на област Београда, није могућно тачно одре- 
дити. Нема сигурних доказа да је до тога дошло већ првих 
година IX века. Иако је слом аварске државе 803. године 
под ударом Франака свакако изменио прилике у прекоду- 
навским областима и могао олакшати бугарску експанзију 
у том правцу, нема доказа да је тако и било. 15 Убрзо затим 
сву пажњу бугарског кана привукли су односи са Визан- 
тијом. Он је већ 809. године прешао у офанзиву у том 
правцу. Напао је Сердику и разорио је. Иако је цар Нићи- 
фор I одмах кренуо у угрожене области, велики напад ви- 
зантијске војске није извршен тада, већ две године касније. 
Успешно започета царева офанзива завршила се правом ка- 
тастрофом и погибијом Нићифора I 811. године. Био је то 
догађај који је неоспорно много ојачао позиције и углед бу- 
гарског владара. Међутим, до краја своје владе, 814. године, 
колико се зна, он није предузимао офанзиву у правцу Бео- 
града. Тек за време његовог наследника бугарска власт се 
протегла далеко према северозападу. 

Бугарско-франачка граница на Тиси и Дунаву није била 
мирна. До сукоба двеју држава дошло је двадесетих година 
IX века због пограничних спорова. Наиме, нека словенска 
племена су настојала да се уз помоћ Франака ослободе бу- 
гарске власти. Она су у том циљу упутила посланство фра- 
начком владару Лудвигу Побожном (814—840). Бугарски ин- 
тереси су тиме били озбиљно повређени. Покушаји бугарског 
владара да се ова питања реше преговорима нису успели. 
Узалуд су његови посланици одлазили на франачки двор 
824/6. године. Решења није било у тај мах. Све је то под- 
стакло Омуртага да пређе у напад. Године 827. његова вој- 
ска је продрла дуж Драве дубоко у непријатељску терито- 
рију, пљачкајући све пред собом. Затечена словенска пле- 
мена су потчињена освајачу. 18 Тада је освојена и област 
Београда. Отада је град остао под бугарском управом читав 
IX век. Да ли је било каквих промена у том периоду, није 
могућно утврдити. Поуздано се зна да је град био бугарски 
878. године. 

Питање покрштења Бугара у другој половини IX века 
довело је супарничке односе Рима и Цариграда у отворени 
сукоб. Када су грчки свепггеници 864. године покрстили бу- 
гарског владара Бориса и његове најближе сардднике, пи- 
тање верске оријентације ове државе било је само привре- 
мено решено. Био је то резултат далековиде политике патри- 


јарха ФотиЈа. Но, тиме је Византија била увучена у нове не- 
прилике са римском црквом, која је у Бутарској видела ва- 
жно подручје и велике могућности за ширење свога утицаја. 
Изузетно повољну прилику да се умеша у бугарско црквено 
питање добио је папа Никола I када су се 866. године у Риму 
појавили посланици кнеза Бориса, тражећи не само разјаш- 
њење низа верских питања него и папске мисионаре за своју 
земљу. Овај захтев је радо прихваћен и одмах спроведен 
у дело. Упућени су папски представници у Бугарску. Они 
су се задржали на овом послу око три године. Изгледало 
је да ће Бугарска остати под окриљем римске цркве. 

Међутим, свој основни циљ — добијање самосталне црк- 
вене организације — бугарски владар није остварио ни уз 
помоћ папе. Личности које је кнез Борис предлагао за нај- 
виши црквени положај у земљи, Рим није прихватао. Опет 
се Борис обратио Византији. Његови посланици су се поја- 
вили на сабору који је држан у Цариграду 869/870. године 
и коме је присуствовао и папски легат. Поново је претресано 
питање потчињавања бугарске цркве Цариграду, односно 
Риму. Спор је био решен у корист Цариграда. Пошто је 
Бугарска добила извесну црквену аутономију, а њен архи- 
епископ виши ранг од других византијских архиепископа 
и м ^ г Рр полита 1 колебању кнеза Бориса више није било ме- 
ста- 17 Бугарска се коначно определила за византијску цркву 
и трајно остала под њеним утицајем. 

Укрпггање интереса двеју супарничких страна, Рима 
и Цариграда, није остало без последица на локалне прилике 
појединих балканских црквених центара. Београдска епи- 
скопија је имала дугу традицију и велики углед. Могућно је 
да је она, већ због свог периферног положаја у бугарској др- 
жави, била више изложена утицају пропаганде Рима него 
ДРУге области. Потчињавање Бугарске цариградској цркви 
значило је за Београд стварање чвршће везе са балканским 
залеђем. Он се на тај начин нашао не само на географској 
и политичкој него и на културној граници двају подручја. 

На челу београдске епископије био је 878. године Сло- 
вен Сергије, кога је, по тврђењу папе Јована VIII, незаконито 
поставио на тај положај епископ Георгије „qui falso sibi epis- 
c°pi nomen usurpat". У писму бугарском кнезу Борису папа 
смењује овог београдског епископа, истичући посебно његове 
пороке како би тиме појачао доказну снагу својих аргумената 
и подвукао оправданост донете одлуке. 18 Очигледно се Рим 
није мирио са стањем створеним после 870. године. Ова пап- 
ска интервенција је, по свој прилици, остала без резултата, 
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јер се бугарски владар тада већ коначно био определио за 
цариградску цркву и н>ену црквену организацију. Она, ме- 
ђутим, сведочи да се папа није одрекао својих претензија 
на овом подручју. 

У вези са избором београдског епископа Сергија п b- 
ставља се питање ко је поменути Георгије, који је рукополо- 
жио Сергија, и, према томе, којој је црквеној области при- 
падала београдска епископија. Пошто папа изричито наводи 
да је Георгије узурпирао име епископа и да је незаконито 
поставио Сергија на чело београдске епископије, био је то 
свакако великодостојник византијске цркве. Елиже одре- 
ђивање положаја Георгијева наилази на озбиљне тешкоће. 
Углавном због недовољно јасних извора у науци су тим по- 
водом изражена различита мишљена. Једни Георгија сматра- 
ју архиепископом, и то бугарским архиепископом, други у 
њему виде митрополита грчке цркве, а београдсду епископију 
стављају у моравску црквену област. 1 * Проблем настаје и 
због тога што се на сабору 879. године, дакле свега годину 
дана после папиног писма, помиње ’AyaJa>v Mcopđfjcov. 20 
Мање је вероватно да је овде реч о Агатону Моравском као 
архиепископу или митрополиту моравске цркве. По свој при- 
лици је у питању епископ Агатон са седиштем у Браничеву. 21 

Чињеница је да је Београд 878. године био седиште неке 
црквене области, но готово је немогуће рећи нешто сигур- 
није о њеном обиму. Мишљење да је она обухватала углав- 
ном Мачву, Подриње до Рудника и да је можда прелазила 
линију Авала—Космај, засновано је на каснијем развоју 
ове дијецезе. 22 

О бугарској управи у Београду у IX веку не постоје 
готово никакви подаци. Само једна вест, и то недовољно 
разјашњена, помиње градског старешину. У Житију св. Кли- 
мента Охридског, за које се сматра да га је написао охрид- 
ски архиепископ Теофилакт на основу изгубљеног словен- 
ског текста савременика, описује се пут ученика Методије- 
вих после Методијеве смрти. Групу његових ученика спро- 
вели су франачки војници 885/6. године до Дунава и ту их 
пустили да сами наставе пут. Они су се одлучили да беже 
у Бугарску. Климент, Наум и Ангелар пребацили су се спла- 
вом преко реке и стигли у Београд, за који се каже да је 
био најславнији град на Дунаву. Ту су они управнику Бо- 
ритакану изложили пгга им се догодило. Пошто је видео да 
има пред собом значајне личности, Боритакан их је упутио 
своме владару Борису.** 



Описани догађај показује да је Београд 885/6. године 
још био у бугарској власти, и то на самој граници. Из текста 
се може закључити да је то био први бутарски град у који 
су стигли Методијеви ученици. Наведени текст крије и једну 
загонетку: ко је био Боритакан, представник локалне власти? 
Сама реч „Боритакан" није довољно јасна, не зна се да ли 
је то име или титула ове личности. У тексту се каже да су 
мисионари у Београду све испричали „Bopircuavip тф тоте 
9oXćđ<jovTi“. Нешто даље се он назива хипостратегом бугар- 
ског владара („оптер aurot; 6лоОтрагг|у6<; qv“). Само на основу 
ових елемената којима наука данас располаже, не може се 
рећи ништа одређеније о Боритакану, сем да је овде реч 
о представнику бугарског владара, који је већ по положају 
и значају пограничног Београда морао имати војне функције. 
Из текста се стиче утисак да је он био врховна власт у 
граду. и 

Колико дуго је Београд био под бутарском влашћу мање 
се може закључити на основу малобројних директних пода- 
така који се односе на Београд него на основу оппггих при- 
лика које су у то време владале на ширем подручју града. 
Свега два податка сасвим су недовољна за реконструкцију 
историје града у IX веку. Па ипак може се претпоставити 
да до промене власти није дошло до краја IX века. За не- 
мачке посланике се каже да су 892. године Савом дошли 
у Бугарску.” То је период постојања јаке бугарске државе 
која није имала јачег противника у области Београда. Тек 
долазак Мађара у Панонску низију доводи на бугарске се- 
верозападне границе нов ратоборни народ, који је тражећи 
станишта нападао скоро све суседе. Узима се 896. година 
као време спуштања мађарских племена са Карпата у ши- 
роко панонско подручје. Њихов долазак у Подунавље је, 
после досељења Словена, најважнији миграциони покрет 
који је умногоме изменио ситуацију у средњој Европи, а у 
великој мери утицао на историју Београда. 

Ако је веровати угарској традицији ХП века, која је 
сачувана списима анонимног нотара краља Беле, до угар- 
ско-бугарског сукоба дошло је убрзо по досељењу мађарских 
племена у Панонију. Хронологија ових догађаја није пре- 
цизна. Других извора о тим борбама нема. Али како је у 
њима учествовао угарски вођ, дукс Арпад, који је умро 907. 
године, то се ови догађаји могу ставити у оквирне године 
896. и 907, вероватно ближе доњој граници овог датирања. 2 " 
У то време су Бугари, каже овај извор, односно њихов вођ 
Салан, држали не само Београд већ и прекодунавске обла- 
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сти: у Тителу је Салан имао свој двор („curia ducis“). Пошто 
су Салан и угарски вођ Арпад узајамно оспоравали један 
другоме право на области северно од Београда, дошло је брзо 
до сукоба. Бугарском војводи су тада притекли у помоћ нови 
бугарски и византијски одреди. У борби је Салан био пора- 
жен и, да би се спасао, склонио се у Београд, који се по овом 
извору тада звао Alba Bulgarie. Угарска војска је гонила 
поражене. Одреди војводе Арпада су прешли Дунав код 
Београда без сметњи и напали сам град. До борбе је дошло 
у непосредној околини Београда, ,,in campo iuxta ripam Da- 
nubii“. Београд ce захваљујући приспелим појачањима одр- 
жао. Изгледа да су угарске чете овом приликом продирале 
и У Србију. 27 

Описане борбе су вођене, по датој хронологији, у време 
бугарског владара Симеона (893—927). Да је Београд у то 
време био под бугарском влашћу, одговара ономе што се зна 
о том периоду. Остаје нејасно питање бугарско-византијске 
сарадње у борби против Угара, с обзиром на то да је реч 
о бугарском владару који је дуго и упорно ратовао против 
Византије. 

Београд је по свој прилици и током X века остао под 
бугарском влашћу. Да је тако било у доба Симеоновог на- 
следника Петра (927—969), говори то што се у уводу друге 
повеље византијског цара Василија II издате маја 1020. го- 
дине охридској цркви каже да се охридском архиепископу 
потчињавају „све бугарске епископије, које су биле под вла- 
шћу Петра и Симеона". 28 Истина, у тој другој повељи се 
не помиње београдска епископија, јер је она била обухваћена 
већ првом повељом. Сматра се да ова друга повеља (од маја 
1020. године) допуњава прву, претходно већ издату повељу 
охридској цркви. 

Може се претпоставити да је Београд дошао под визан- 
тијску власт 971. године, када је Јован Цимискије освојио 
Бугарску. Али не задуго. Стварањем велике Самуилове др- 
жаве на Балкану, Београд је опет променио господара. Не 
може се утврдити када се Самуилова држава протегла и на 
област Београда. Једини извор за тај период су већ цитиране 
повеље цара Василија П охридској цркви. Оне, сматра се, 
потврђују затечено стање, дакле, стање у време коначне про- 
пасти Самуиловог царства 1018. године. Једина измена коју 
је Василије П тада извршио било је деградирање Самуилове 
патријаршије на ранг архиепископије. А у оквиру црквене 
организације претходног доба налазила се и београдска епи- 
скопија. Београд је тада, као и раније, био седиште епископа, 
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а судећи по броју клирика (40) и меропаха (40), ова црквена 
заједница је спадала међу најјаче епископије охридске 
цркве. Толики број су имале још епископије Средца, Ниша, 
затим Охрида” 

Београд је дуго био под бугарском влашћу, око два века. 
О том значајном периоду његове прошлости зна се врло 
мало. Недовољна обавештеност о приликама тога доба ствара 
представу о континуитету бугарске власти у Београду. Угар- 
ски напад крајем IX века није донео никакву промену граду. 
Не зна се ништа ближе ни о управи града, врло мало и фраг- 
ментарно о црквеним приликама. Чињеница да се име Alba 
Bulgarie, Alba Bulgarica, сачувало и после потчињавања 
Београда Византији 1018. године говори да бугарска доми- 
нација није остала сасвим без трага, односно да они нису 
одмах ишчезли. Крсташки извори су забележили непроходне 
„бугарске шуме“ мислећи на подручје пута од Београда до 
Ниша.* 0 Па ипак, далекосежне закључке не треба извлачити 
из ових често површно информисаних западноевропских 
извора. 



ГДАВА ДРУГА 


ИСТОРИЈА БЕОГРАДА ДО ДОЈ1АСКА ПОД СРПСКУ 
ВЛАСТ 


ВИЗАНТИЈСКИ ПОГРАНИЧНИ ГРАД У XI ВЕКУ 

Покорењем Самуилове државе и Београд долази под ви- 
зантијску власт. Последњи отпор византијском освајачу пру- 
жио је заповедник града Сирмијума, Сермон. Њему се тада 
супротставио један од најспособнијих војсковођа Василија II 
— Константин Диоген. Он се послужио лукавством више него 
оружјем. Свога противника је позвао на састанак ван града, 
а када се овај томе одазвао, био је на превару нападнут и 
убијен. Константин Диоген је запосео Срем. Ова је акција 
спроведена на крају дуготрајних Василијевих борби против 
словенског царства на Балкану. 1 

Област Београда је тада уклопљена у управни систем 
Царства. На територији обновљене византијске власти обра- 
зовано је више тема, међу којима и тема Бугарска са седи- 
штем у Скопљу, а изгледа и тема Сирмијум. Постојање ове 
последње теме је спорно, оно је доказивано и оспоравано до 
наших дана, не увек са чисто научних позиција. Најважнији 
податак на основу кога се изводи закључак о њеном обраЗо- 
вању је наведени текст о борбама Константина Диогена у 
Сирмијуму. Ту се наводи да је Константин Диоген, савла- 
давши Сермона, био одређен да управља новоосвојеном зе- 
мљом. При томе се за њега каже да је и пре сукоба са 
Сермоном био „архонт тамошњих области".* Поред тога по- 
стоји и известан број печата који се приписују овој личности. 
Они, међутим, не доприносе непосредно решењу питања 
теме Сирмијум. Досада су изражена разна мишљења о новој 
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византијској управи на овом подручју. Предлагана су разли- 
чита решења — да је Константин Диоген био архонт бео- 
градске области, да је област Браничева била издвојена у 
посебну административну јединицу, да је Константин Дио- 
ген био стратег теме Србије са седипггем у Сирмијуму. 3 Ова 
последња претпоставка је резултат покушаја да се ускладе 
подаци које пружају сачувани печати са вестима писаних 
извора. 

Константин Диоген је очигледно управљао византијским 
областима које су се налазиле на граници према Угарској, 
а које су припојене Царству после уништења Самуилове др- 
жаве. Сирмијум се ту изричито наводи. Пошто је Београд 
био најближи Сермоновој области, могућно је да је Констан- 
тин Диоген управо из њега кренуо у преговоре са господарем 
Сирмијума. У сваком случају Београд је био део области 
којом је Константин Диоген једно време управљао. То уто- 
лико пре што се византијска власт у Срему могла одржати 
једино наслањајући се на јака војна утврђења Царства, међу 
којима је Београд имао изузетно важну улогу. Василије П 
је имао довољно разлога да тек припојеним областима по- 
свети велику пажњу. Организацију нове власти он је по- 
верио једном од својих најбољих војсковођа, одређујући тиме 
и његове главне задатке. 

У другој половини XI века долази до промене у управи 
овог подручја. Притисак ојачале Угарске био је све већи. 
Она је не само нападала него и освајала византијску тери- 
торију. Прва на удару била је област Сирмијума. 

Седамдесетих година XI века у Београду се помиње дукс 
Никота (Никита). Он је тада био врховни војни старешина 
који је одлучивао о начину ратовања, стратегији и предаји 
града непријатељу после напорних и узалудних борби. 4 Већ 
на први поглед се поставља питање ко је био овај Никота. То 
што се он назива дуксом указује да је био старешина неке ве- 
ће области, не само једног града. По подацима Бечке илустро- 
Bage хронике, Срем је тада већ био у угарским рукама, па 
према томе на област Сирмијума не треба помишљати. На 
основу тога намеће се закључак да област којом је Никота 
тада управљао треба тражити јужно од Саве и Дунава. 8 
Двадесет и пет година касније, 1096. године, у Београду се 
опет помиње један дукс по имену Никита, који се означава 
и као „princeps Bulgarorum" и „praeses civitatis Belegrave“. 
Он je тада у Београду био највиша власт. У тренутку опа- 
сности 1096. године наредио је повлачење војске према Нишу 
и евакуацију грађана. Сам се повукао у Ниш, где су га за- 
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текли крсташи, који су забележили да дукс Никита ,,in eadem 
civitate praesens habebatur". И ту ce он јавља у улози врхов- 
ног заповедника. Крсташки вођ је њему упутио посланство 
тражећи да се војсци омогући куповина хране, што је Ни- 
кита одобрио уз претходно давање талаца. Међутим, када 
су крсташи запалили млинове у Нишу и напали становнике, 
Никита се супротставио насилницима. О свим тим сукобима 
послао је извештај цару. 6 Никита није био само заповедник 
Београда. И не само то. Судећи по опису овог извора Ниш 
је био центар једне веће војно-управне јединице. За њега 
се каже да је био боље утврђен од Београда, у њему је Ни- 
кита пружио отпор нападачима, располагао већом војском. 
Овим немирним путницима Ниш је оставио утисак богатог 
града. Иако се Никита назива „princeps Bulgarorum“, мало 
је вероватно да је реч о заповеднику теме Бугарске, која је 
постојала од времена Василија Н са седиштем у Скопљу. 7 

Пола века касније, средином ХН века, постојала је по- 
себно организована погранична област коју је цар Манојло I 
Комнин поверио на управу своме рођаку Андронику Ком- 
нину. По Кинаму, ту су спадали Браничево и Ниш, а по Хо- 
нијату — Београд и Браничево. Андроник је тада имао ,,t| 
SooKiKi) аруг| Када је ова област организована, није поз- 
нато. Ана Комнина описујући акцију цара Алексија I Ком- 
нина новембра 1114. године помиње тему Ниш. Да би спречио 
упад Кумана, цар је упутио војску између осталог и у тему 
Ниш.“ Београд и Браничево су несумњиво били најважнија 
византијска утврђења на Дунаву, а Ниш необично важна 
стратегијска тачка на путу кроз Моравско-вардарску долину. 
Угарска је својим нападима 1071/72. године угрожавала 
управо те области. Може се претпоставити да је још у другој 
половини XI века, вероватно после 1072. године, дошло до 
издвајања ове области у посебну целину. Никита који је 
1096. године бранио Београд и Ниш могао је бити дукс на- 
ведене области. Чињеница да се он назива „princeps Bulga- 
rorum“ не мора бити административно обележје, већ одра- 
жава традицију коју је оставило дуго бугарско управљање 
на том терену. Јер, Београд се у време када је несумњиво 
био под византијском влашћу назива „Alba Bulgarie" 1071/72. 
године. „Silvae Bulgarorum" истих извора из 1096. године 
очигледно немају везе са византијским тематским уређе- 
њем. 10 Да је то тако показује и текст истог извора за први 
крсташки поход у коме се наводи да је Готфрид Буљонски 
био обавепгген о намери византијског цара да спречи пролаз 
ове војске „рег regnum Bulgariae". 11 Изложени примери по- 
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казују да се подаци крсташких извора XI и XII века могу 
користити за прилике на Балканском полуострву само уз 
претходну проверу њиховог садржаја. Хришћански пролаз- 
ници се нису много интересовали за локалне прилике ових 
подручја, ни за домородачко становништво. Са унапред при- 
премљеним презиром, они су тражили само храну и пљачку 
на византијској територији. 

Доласком под византијску власт београдска црква није 
доживела готово никакву промену. Епископија Београда 
подвргнута је, уместо Самуиловом патријарху, охридском 
архиепископу, задржавајући, изгледа, све што је у претход- 
ном периоду имала. Цар Василије II није уносио битне из- 
мене у црквену организацију и живот појединих епархија. 
Познате Василијеве повеље охридској цркви једини су извор 
за историју београдске епископије. 1 ' У Београду се седам- 
десетих година XI века помиње као нарочита светиња сре- 
брна икона Богородице, коју је византијски заповедник но- 
сио на челу поворке народа када је био принуђен да Угрима 
преда град. 1 * 

Од XI века Београд је био седипгге епископа грчке цркве. 
Београдска епархија је припадала охридској архиепископији 
за читаво време. Да ли је дошло до каквих промена за време 
краткотрајне угарске власти у Београду 1071/72. године, није 
познато. Није забележено да ли је краљ Саломон тада сме- 
нио грчког епископа и на његово место поставио припадника 
латинске цркве. 14 Нешто касније се помиње латински епи- 
скоп Београда Франко, личност која је у науци иначе поз- 
ната. 15 Он се појављује 1071. године међу саветницима краља 
Саломона, а 1075. године био је међу достојанственицима 
Гејзе I. Судећи по тој његовој делатности у Угарској, он би 
могао да буде носилац титуле епископа нашег Београда, али 
како је он био активан и у Пољској, где се помиње као 
„Bellogradiensis episcopus" 1082. године, то се мора озбиљно 
мислити и на померански Београд, данас Bialograd. 18 Нема 
сумње да је у оваквој ситуацији тешко управо у нашем 
Београду видети загонетну црквену општину овог Франка, 
утолико пре што, после брзог обнављања византијске власти 
у Београду, нема места латинском епископу у том граду. 
Његова титула, чак и да се одноои на византијски Београд, 
без угарске власти у њему, нема више значаја за историју 
града. 

Периферни положај Београда у Византијском Царству 
био је свакако веома важан предуслов за припремање сло- 
венског антивизантијског покрета на Балкану. Непопуларне 



бина у новцу, као и извесна промена у црквеној политици, 
јачи утицај грчких свештеника, натерали су незадовољнике, 
којих је било широм балканских области, да се прихвате 
оружја. На чело устанка ставио се 1040. године Петар Де- 
љан, који се називао унуком популарног Самуила, чија је 
државна творевина остала у живом сећању словенског ста- 
новништва. 17 Дељан се очигледно користио истицањем свог 
сродства са Самуилом: било оно лажно или не, одиграло је 
важну улогу у придобијању великог броја присталица. По- 
крет се брзо ширио, а Дељан га је одлучно повео. За при- 
премање устанка и окупљање народа најпогоднији је био 
Београд. Удаљавајући се од центра византијске државе и 
евентуалне брзе противакције двора, Дељан је омогућио 
своме покрету лакше сабирање једномишљеника. Вођ устан- 
ка је могао очекивати и подршку Угарске у борби против 
Цариграда. Но, да ли је Дељан добио стварну војну или 
материјалну помоћ свог северног суседа, није забележено. 
Према томе, мишљење да је Угарска пружила активну помоћ 
устаницима остаје недовољно доказана могућност, која се 
заснива углавном на географском положају Београда и Де- 
љановом детињству проведеном у Угарској. 18 

Пошто је окупио довољно присталица, Дељан се у Бео- 
граду прогласио вођом устанка. Становници града су се међу 
првима прикључили покрету. Без њихове подршке акција 
у Београду не би била могућна. Упадљиво је да је антиви- 
зантијска борба ту нашла погодно тле. 

Дељан се из Београда упутио према Нишу. Кретао се 
Моравском долином. Покрет је нагло нарастао и узимао ве- 
лике размере. Ниш и Скопље су се предали устаницима. Врло 
је вероватно да су становници и других градова помагали 
акције устаника у борби против византијских гарнизона. 1 * 
Дељановим одласком из Београда тежиште устанка се пре- 
бацило на јужне области Балканског полуострва, пренело 
се ближе центру византијске државе. Нема више података 
о улози Београда у даљим догађајима. Далеко од бојишта, 
он је, по свој прилици, остао по страни. Да ли је овај устанак 
донео какве промене Београду, да ли је било борби у граду 
са онима који су остали лојални влади, остаје само у сфери 
нагађања. Времена за озбиљније промене ипак није било. 
Акција византијског двора, као и унутрашња слабост самог 
покрета — неслагање и супарништво водећих — угушили 
су устанак. Године 1041. он је већ био сасвим ликвидиран. 
Тада је поново успоставл>ена ранија власт и у Београду. 
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Дуг период мира становници Београда нису имали. Нови 
догађаји били су на помолу. Већ педесетих година XI века 
Угри прелазе у напад. Њихови одреди упадају у пограничне 
византијске с&ласти, вероватно у област Сирмијума. Цар 
Исак I Комнин био је принуђен да прикупивши војску крене 
ка месту догађаја. На том путу, у Софији, он је примио 
угарске посланике који су нудили мир у име свог господара. 
Мир је и склопљен, не зна се под којим условима. 20 Иако 

се не помиње директан напад на Београд, несумњиво је да 

су описане борбе уносиле извесну несигурност и међу ње- 
гове становнике. Бизантија се убрзо после тога поново нашла 
у ставу одбране на северним границама земље. Нови талас 
варварских племена нанео је балканским областима Царства 
велике штете, донео много нових непријатности. Упад Уза 
у јесен 1064. године значио је почетак великих невоља за 
државу. Њихови пљачкашки одреди уносили су неописив 
страх у људе. Но, када се држава ослободила ових нападача, 
више стицајем околности него својом акцијом, појавили су 
се нови непријатељи. Угарска је опет насрнула на суседне 
области. Краљ Саломон (1063—1074) је 1068. године освојио 
неки византијски погранични град („civitas Bulgarorum"), али 
не задуто, попгго су га Византинци брзо повратили. Могућно 
је да је био у питању напад на Београд. 21 

После тога су угарско-византијске борбе на Дунаву по- 
стале још жешће. Неколико година касније краљ Саломон 
је у заједници са херцегом Гејзом предузео велики напад 
на Београд. Хронологија ових догађаја не може се прецизно 
утврдити, јер се располаже са свега два одређенија податка 
о овим борбама, а у њима се не помиње тромесечна опсада 
Београда. У другим изворима се даје само релативна хроно- 
логија: каже се да је напад извршен три године после упада 
Уза у Угарску, који се ставља у 1068. годину.” Тако се 
опсада Београда може датирати само приближно у 1071/72. 
годину, пошто то није био једини угарски напад на Визан- 
тију. Поред борби код Београда, краљ Саломон је на челу 
своје војске продирао до Ниша. По свој прилици је опсада 
Београда претходила нападу на Ниш, па је вероватније да 
је треба ставити у 1071. годину. 2 * 

Ситуација у Царству је свакако била позната краљу Са- 
ломону када је почео нападе на византијску територију 
1071/72. године. У то време, 1071. године, цар Роман Диоген 
је водио жилаву борбу са Селџуцима на истоку. Августа 
те године дошло је до чувене и за Византију поразне битке 
код Манцикерта. У току 1071. године цар није могао да се 
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јаче супротставља угарским нападима на Дунаву. Њему ни- 
како није могло одговарати отварање новог фронта на се- 
веру. Дакле, Византија по свој прилици није изазвала угар- 
ски напад на Београд, како то желе да представе угарски 
извори, који тврде да је краљ Саломон реаговао на упад 
Печенега са византијске територије, односно Београда. Пе- 
ченези су доиста у то време живели у придунавским визан- 
тијским областима, 24 али ако су извршили неки напад на 
угарску територију, то није било на подстицај цариградског 
двора. Унутрашња ситуација у Византији није била боља 
ни 1072. године. То је време борби против цара Романа Дио- 
гена, које су се свршиле његовом трагичном смрћу у лето 
1072. године. Тешко је веровати да би Византија могла тра- 
жити нове сукобе на граници. У сваком случају угарски 
краљ је одабрао погодно време за своју акцију. 

Угарска војска се у Сланкамену прикупљала за напад 
на Београд. Акцијом су руководили краљ Саломон и херцег 
Гејза. Њихови одреди су се затим спустили на сремску 
обалу Саве. Ту, на Сави, византијска флота је покушала да 
спречи прелаз непријатеља преко реке. Дошло је до сукоба 
бродова двеју страна. Посада византијских лађа је употре- 
била том приликом чувену „грчку ватру", запаљиву смесу 
за уништење противничких бродова. Ипак су нападачи 
били надмоћнији и потиснули су византијске бродове, омо- 
гућивши тиме прелаз својих трупа на другу обалу Саве. 25 
Не уздајући се у сопствене снаге, опседнути су позвали у 
помоћ Печенеге, који су се, судећи по брзини којом су при- 
текли у помоћ граду, налазили негде у близини. 2в У околини 
Београда допзло је до жестоке борбе угарских одреда са 
Печенезима, пошто су нападачи настојали да спрече доту- 
рање појачања Београду. У овом сукобу Печенези су били 
разбијени, а њихов вођ се једва спасао са малим бројем 
својих ратника. Потом је угарска војска могла без сметњи 
да настави започету опсаду. Изграђене су на лицу места 
потребне опсадне справе, дрвене куле, које су биле више 
од градских зидина. Са њих су нападачи могли успешније 
стрелама да обасипају град. Иако су зидови Београда били 
делимично оштећени, пуна два месеца Угри нису успели да 
освоје град. Бранили су га „најхрабрији ратници", каже је- 
дан извор. Трећег месеца борби дошло је до промене у одно- 
сима снага. У граду су учестали пожари. 21 Њих су нападачи 
изазивали убацивањем стрела са запаљивим материјалом. 
Тврђење извора да је пожар изазвала једна угарска девојка, 
заробљеник у граду, личи на производ мапгге средњовеков- 
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них писаца, који су појединцима радо приписивали такве 
подухвате. 

Браниоци су очигледно били исцрпени дуготрајном оп- 
садом, проређени и, после пораза савезничких Печенега, де- 
моралисани, без изгледа на брзу помоћ. Оштећени градски 
зидови и учестали пожари, за које се каже да су захватали 
све зграде, отежавали су одбрану из дана у дан. Најзад, 
у таквим околностима угарске чете су продрле у град, у коме 
се водила и даље жилава борба. Преостали и знатно слабији 
браниоци, са дуксом Никотом на челу, повукли су се у твр- 
ђаву и, у безизлазној ситуацији, предали непријатељу. Дукс 
Никота je на челу својих одреда и поворке народа прешао 
У табор победника. 18 

По заузимању града, угарска војска га је сасвим опљач- 
кала. Победници су, по тврђењу извора, напустили Београд 
» са неоцењивим благом 1 *. 28 Убрзо је дошло до сукоба између 
угарских вођа око поделе плена и заробљеника. 

Нападом на Београд нису биле завршене угарско-визан- 
тиЈске борбе. Краљ Саломон је наставио рат. На челу своје 
војске продро је Моравском долином до Ниша пљачкајући 
успутне области. Као нарочиту реликвију нападачи су по- 
нели из Ниша руку св. Прокопија и пренели је у Сирмијум. 
То није било случајно. Утицај грчке цркве се живо осећао 
у јужној Угарској у то време. 16 

Византијски цар је после пада Београда упутио у Угар- 
ску посланство тражећи склапање мира, до кога је стварно 
и дошло. Херцег Гејза је ослободио византијске заробљенике, 
оне војнике који су се са Никотом предали код Београда. 81 
Тада је вероватно ослобођен и храбри заповедник града. 
Када је и на који начин Византија повратила Београд, није 
познато. По свој прилици, угарска власт у њему није дуго 
трајала. 

У Византији је 1072. године плануо устанак који је у 
историји познат као Бодинов устанак. Он је захватио велико 
подручје и узео великог маха. У вези с тим поставља се 
питање да ли је становнипггво Београда подржало овај по- 
крет као у време Петра Дељана. 12 

Једини извор који говори о ширењу устанка на подручје 
северно од Ниша је текст Нићифора Вријенија, који у свом 
познатом делу наводи да су Скопље и Ниш били разорени, 

а Сирмијум и област око Саве, као и придунавски градови 

До Видина — оштећени.** Вођ устанка Бодин налазио се 
децембра 1072. године у Нишу.* 4 Колико се зна, он није ишао 
У области северно од тог града. Снаге самог устанка то нису 
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омогућавале. Због тога се поставља питање пгга се то деша- 
вало у придунавским градовима. Област Сирмијума је тада 
била у угарским рукама. Она се није могла привључити 
Бодиновом устанку. Остаје могућност да је Вријеније мислио 
на угарске нападе на ове пограничне области. Устанак је 
букнуо у другој половини 1072. године, а зна се да је про- 
дор угарске војске до Ниша такође био 1072. године. Могућно 
је да је између ових догађаја постојала нека веза. 8в Остаје 
ипак нејасно због чега је Вријеније на истом месту помињао 
и области које је Угарска тада имала под својом контролом. 
Бодин лично није организовао борбу у Београду, што не 
искључује могућност постојања неких локалних немира у 
придунавским градовима. 87 Изгледа највероватније да је 
Вријеније резимирао стање у поменутим областима. Он је 
навео градове и подручја који су били ван власти цариград- 
ског двора, без обзира на то ко их је угрожавао. 


ВИЗАНТИЈСКО-УГАРСКЕ БОРБЕ У XII ВЕКУ 

После великих напора које је уложио цар Василије II 
за васпоставл>ање византијске власти на Балкану, после по- 
корења Самуиловог царства, Угарска и Византија су постале 
непосредни суседи на Дунаву. Управо уништење словенске 
државе Самуилове довело је, изгледа, до ближих додира два 
суседа. Угарска је пружила војну помоћ Византији у борби 
против Самуила. 88 Међутим, односи двеју држава нису мо- 
гли бити срдачни. Обе су земље имале претензија према 
истим областима, пре свега према Срему, који је после борби 
1018. године припао Византији. 

Седамдесетих година XI века променио се однос снага 
на Дунаву. Угарска је у време краља Саломона озбиљно 
нападала византијске пограничне области и освојила Срем. 
Византија је из ових борби изашла знатно оштећена. Гра- 
ница се померила до Београда. Зна се да је 1096. године 
Земун био у угарским рукама, а Дунав граница између две 
државе. 88 Београд је био најважније византијско утврђење 
према непријатељима са севера. Тај гранични положај Бео- 
града и његова претежно војна функција дали су граду на- 
рочити печат и утицали у знатној мери на његов развој. 
Градско се насеље увек налазило у сенци утврђења и њему 




било подређено. У време релативног мира тај је однос био 
маље изражен, међудржавна граница није била непремо- 
стива. Сачувано је интересантно сведочанство о сарадњи по- 
граничних заповедника Београда и Земуна пред заједничком 
опасности. Овај податак илуструје иначе слабо познате мир- 
нодопске односе локалних власти Угарске и Византије. Када 
су 1096. године крсташи почели пристизати у великим гру- 
пама, оба града — и Београд и Земун — налазили су се у 
опасној ситуацији пред овим пљачкашким одредима. Кр- 
сташка војска под вођством Петра Пустињака изненада је 
напала Земун. Вођене су вишедневне крваве борбе које су 
завршене падом овог града у руке нападача. Становништво 
је страховито опљачкано и злостављано. Византијски коман- 
дант Београда Никита помагао је, према својим могућно- 
стима, угарског заповедника у неравноправној борби са на- 
падачима. 40 Ова интересантна епизода очигледно је одломак 
свакодневног живота двају градова који су у многим пита- 
њима нужно били упућени на сопствене снаге и локалне 
изворе средстава. 

Византија је тек у ХП веку, у време царева Јована II и 
Манојла I Комнина, могла активније да се умеша у прилике 
средњег Подунавља. Разлога за сукоб између две државе 
било је доста. Јачање Угарске и њена балканска политика 
директно су угрожавали византијске циљеве на истом по- 
дручју. Сродничке везе Јована II Комнина са краљевском ку- 
ћом Арпада (он је био ожењен угарском принцезом Ирином) 
биле су колико средство за побољшање међудржавних од- 
носа, толико у још већој мери пут да се византијски цар 
умеша у унутрашње породичне прилике угарског двора, 
а тиме и у политику ове земље. Догађаји су убрзо довели до 
отвореног сукоба. Краљ Стефан П (1114—1131) био је веома 
незадовољан пријемом на који је у Византији наишао његов 
ослепљени брат Алмош, по угарским обичајима могући пре- 
тендент на престо. Он је узалуд захтевао да се Алмош про- 
тера са византијске територије. Могућност да цариградски 
двор подржи овог угарског бегунца била је врло незгодна 
за Стефана II. Поред тога, било је и локалних, пограничних 
сукоба на Дунаву. Становници Браничева су напали угарске 
трговце у своме граду и злоставл>али их. 41 Појединости су- 
коба нису познате, али и овако забележени догађај веома 
је драгоцен, јер се о пограничној трговини двеју земаља 
зна веома мало. Сукоб у Браничеву узет је као повод за 
напад на Византију. 
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Угарска војска је прешла Дунав и напала најпре Бео- 
град. Попгго посада града није пружила дужи отпор, можда 
изненађена брзим нападом, Београд је освојен и разорен 
Угарски краљ очигледно није рачунао на могућност да 
трајно задржи Београд, јер уместо да га утврди и оспособи 
за даљу борбу, наредио је да се град разруши, а камење 
београдских зидова пребаци на другу обалу реке и употреби 
за изградњу Земуна.* 2 Не само ово разарање Београда него 
и читаво угарско ратовање имало је тада пљачкашки карак- 
тер, намеру да се продре на непријатељску територију и 
нанесу што веће штете. На трајније резултате није се ми- 
слило. Нападач се није задовољио само освајањем Бео- 
града. Војска је у истом налету напала и Браничево и про- 
дрла Моравском долином дубоко на византијску терито- 
рију« 

На вест о нападу, цар Јован II Комнин је извршио потреб- 
не припреме, прикупио војску и кренуо ка Дунаву. Копнена 
војска се кретала свакако Моравском долином ка угроженом 
подручју. У борбама на Дунаву учествовали су и византијски 
бродови. Царске триреме су, по речима Хонијата, стигле у 
Дунав преко Црног мора. 44 Византијска војска је пребачена 
на леву обалу Дунава, где је код места Храма дошло до 
одлучујућег сукоба са непријатељем. Угри су били потпуно 
поражени и натерани у бекство. По наводима Хонијата, ви- 
зантијска војска је наставила своју офанзиву у Срему, где 
су освојени Земун и цела та плодна област. 45 После успе- 
шних борби на угарској територији, царска војска се повукла 
на десну обалу Дунава. Браничево је обновљено и снабде- 
вено довољним бројем војника. За градског заповедника је 
постављен Куртикије. Пошто је град на тај начин био обез- 
беђен за извесно време, цар Јован П се са војском вратио у 
Цариград. 4 * 

Међутим, угарски краљ је обновио нападе на Браничево, 
не дуго после повлачења царске војске. 47 У време угарског 
напада на град заповедник Куртикије није показао очеки- 
вану сналажљивост и храброст. Град се поново нашао у опас- 
ности. Цар Јован Н је и други пут кренуо ка Браничеву, 
али знатно слабије опремљен него претходне године. Како 
је зима била на прагу, време није било погодно за веће ак- 
ције. Уз то, у војсци се осећала јака оскудица у основним 
намирницама и другим потребама. У таквим околностима 
византијска војска није постигла значајније резултате. 48 Не- 
пријатељства су окончана склапањем мира, чији услови нису 
ближе познати. 4 * 
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ЈОВАНКА КАЛИЋ-МИЈУШКОВИЋ 

Питање хрокологије ових борби један је од проблема 
који настаје због неодређености византијских писаца у том 
погледу, с једне стране, и постојања угарских и западно- 
европских извора који дају различите податке, с друге 
стране. Не умањујући ни у ком погледу неоспорне вредно- 
сти дела Кинама и Хонијата, несумњиво је да радови који 
се још увек заснивају у суштини само на њима не могу да 
реше проблем, ма како била акрибична анализа текстова 
византијских писаца. 50 Резултати таквих истраживања мо- 
рају се допунити другим подацима. 

Угарски, а затим и други европски извори наводе 1127. 
годину као време напада краља Стефана II на византијску 
територију, до Ниша, али се византијско-угарске борбе око 
Саве везују и за 1129. годину. Забележено је чак да је 1129. 
године угарски краљ добио инострану војну помоћ за борбу 
против Византије. 61 У оваквој ситуацији нема оправданих 
разлога да се не прихвате подаци који почетак описаних 
борби везују за 1127. годину, утолико пре што угарски про- 
дор до Ниша, како су га забележили ови извори, одговара 
Хонијатовом опису угарског напада на византијску терито- 
рију. Пошто је Хонијат забележио да је угарски напад из- 
вршен лети (»xepi бе ^epeiov <Spav“), почетак непријатељ- 
ства, дакле и угарски напад на Београд, треба ставити у 
лето 1127. године. 52 Из излагања Кинама и Хонијата не види 
се јасно да ли је цар исте године одговорио на овај напад. 
У вези с тим поставља се питање да ли је Јован II могао, 
када је сазнао за угарски напад који је извршен у лето 1127. 
године, да обави све потребне припреме, прикупи војску и 
крене ка Браничеву у току исте године. Описана византијска 
офанзива, борба код Храма и успешно ратовање говоре да је 
војска била велика и добро опремљена. Нз излагања Кинама 
и Хонијата може се закључити да царева акција овом при- 
ликом није била извршена зими, Дунав није био залеђен. 88 
Византијско бродовље је помагало акцију копнене војске. 
Решењу проблема у извесној мери помаже Хонијатов опис 
цареве експедиције против Браничева, до које је дошло пре 
борбе код Храма. По њему се цар на путу према дунавској 
граници задржао најпре у Филипопољу, одакле је не само 
потиснуо Угре, већ је провео извесно време у вршењу при- 
према за предстојећи поход. Цар је окупљао војску, припре- 
мао бродове, који су били потребни на Дунаву за пребаци- 
вање трупа, као и за пружање подршке у овој офанзиви. 84 
Могућно је да је византијски цар сачекао „згодно време“ 
(„ксарос” Хонијата) за напад, што је у смислу вршених 



“Рипрема могло бити следеће пролеће, дакле пролеће 1128. 
године. Ако би се прихватило тумачење да византијска 
акција на Дунаву и победа код Храма нису били исте го- 
дине када и угарски напад, онда поновљени угарски напад 
треба ставити у 1128. годину, а други долазак византијског 
цара у Браничево и склапање мира у 1128. или чак 1129. 
годину. 68 

После ових борби Византија је успела да одржи границу 
на Дунаву и своје стратегијски веома важне пограничне гра- 
дове Београд и Браничево. Јован II Комнин енергично је 
и са успехом бранио интересе Царства према Угрима. Ње- 
г°ва политика је на овом терену била усмерена на одржавање 
постојећег стања. Он је два пута лично долазио у Браничево 
када је то било потребно. Међутим, оно чега се угарски двор 
оојао у време Јована II Комнина — активног мешања визан- 
тијског цара у унутрашње прилике Угарске — дошло је 
до нарочитог изражаја неколико деценија касније. Цар Ма- 
нојло I Комнин не само да је наставио очеву политику према 
Угарској, већ ју је потчинио својим обимним плановима ши- 
рења државних граница и византијског утицаја на ову cv- 
седну земљу. 

Угарско-византиј ски интереси сукобљавали су се у време 
Цара Манојла I знатно више него ранијих година. Угарска је 
пружала директну подршку српском устанку против визан- 
тијске власти. Цар Манојло I је лично на челу своје војске 
сузбијао овај покрет у Србији, уз велике напоре. Но, визан- 
тијска акција је имала изгледа на успех тек попгго се ели- 
минише угарска помоћ устанку. Тиме је већ био наговештен 
правац будућих акција цара Манојла I. Затим, угарски краљ 
је помагао у Русији борбу против галичког кнеза Владимира, 
кога су у Цариграду сматрали савезником. Са своје стране, 
Цар Манојло I је помагао Бориса Коломановића, претендента 
на угарски престо, а византијско-немачки савез је у Угар- 
ској схваћен, не без разлога, као озбиљна опасност за др- 
жаву." 

Непријатељства је започео цар Манојло I у јесен 1151. 
године. 5 Византијска војска се кретала уобичајеним путем 
ка Београду, Моравском долином, а требало је да флота 
преко Црног мора доплови до ушћа Саве. Цар Манојло I је 
замислио снажну офанзиву против Угарске, односно њених 
пограничних области. У Београду и околини окупљала се 
његова војска очекујући долазак бродова. Но, како они нису 
стигли на време, за прелаз преко реке, очигледно Саве, упо- 
требљени су чамци који су затечени на лицу места. Најпре 
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је нападнут утврђени Земун, али како је град био добро 
брањен, цар Манојло I је оставио део војске под заповедни- 
штвом Теодора Ватаца да опседа град, а он се упутио у 
освајање Срема. Успутна насеља византијска војска је са- 
свим опљачкала. Одводећи велики број заробљеника разног 
узраста, цар се после ове експедиције вратио под Земун. 
Најзад, после жестоког отпора Земун се предао нападачу. 
Цар Манојло I није мислио да се дуже задржава на угарској 
територији. Задовољан постигнутим, намеравао је да се пре- 
баци са војском преко Саве, у Београд, свакако на повратку 
у престоницу. Међутим, вест да угарски краљ иде у сусрет 
нападачу променила је унеколико ове планове. Цар је на- 
редио да се заробљеници, опрема и плен пребаце преко Саве 
на византијску територију, а он је са војском очекивао угар- 
ски напад. 59 Гласине, међутим, нису биле тачне. Уместо 
краља Гејзе II на челу угарских одреда појавио се бан Бе- 
лош, који је кренуо у правцу Браничева. Византијска војска 
је на то пребачена на десну обалу реке, у област Браничева. 
Борбе више нису вођене у околини Београда: оне су пренете 
на друго подручје. У византијској војсци се тада налазио 
Борис, претендент на угарски престо. Он је имао неких при- 
сталица у Угарској и покушавао је да искористи боравак 
царске војске и за своје планове. Са војском је прешао Дунав 
и продро у правцу Тамиша, али без већих резултата. Бан 
Белошнијеимао довољноснага за борбу, а појачања нису сти- 
зала. Борбе су завршене склапањем примирја, не зна се под 
којим условима. Цар Манојло I се вратио у Цариград. 60 

Београд је у току ових борби био полазна тачка за ви- 
зантијске операције против Угарске. И војска, и флота и сам 
цар Манојло I боравили су у граду и његовој околини. За на- 
пад на Земун и Срем најприроднији и најпогоднији пут водио 
је преко Београда и Саве, која се увек лакше прелазила него 
знатно шири Дунав. У Београду су, по свој прилици, привре- 
мено смештени плен са похода и заробљеници. 

Покрети византијских трупа, као и акциЈа угарског 
краља током следеће две године, 1152. и 1153. године, ишли 
су, изгледа, мимо Београда. 61 Нема података да је угрожена 
византијска власт у Београду. 

Међутим, у то време је дошло до извесних промена у 
управи ових области. Манојло I је поставио за дукса овог 
важног подручја свог блиског рођака Андроника Комнина, 
који је на тај положај доведен после безуспешног ратовања 
у Киликији. И не само то. Он је већ тада, за време свог бо- 
равка у Киликији, показао опасну тежњу споразумевања 





са иностраним, суседним владарима Палестине и Иконијског 
султаната, свакако на штету византијског цара. 62 Андроник 
је добио на управу Београд, Браничево и Ниш, вршећи 
,if| Soukik^ 6рхЛ“- м Нема сумње да је Браничево било центар 
овог подручја и уопште најзначајнији византијски град на Ду- 
наву. Београд је такође спадао у развијеније градове среди- 
ном XII века.* 4 Манојлова политика да свог супарника пре- 
баци на периферију царства и удаљи из престонице није 
била срећна, утолико пре што је у питању била погранична 
област у време када је угарски крал. на њу слао своје чете 
и имао своје планове. На тако осетљивом месту Андроник 
је знао да искористи свој положај. 

Дукс Андроник Комнин није био незадовољан само ста- 
вом цара Манојла I и прожет нетрпељивошћу према његовој 
личности, он је ишао и даље — тежио је узурпацији царске 
власти. За остварење тога циља потражио је инострану помоћ 
—• од угарског краља Гејзе П и немачког цара Фридриха I 
Барбаросе. Ове две личности су зналачки одабране. Угарски 
краљ је био спреман да подржи било какву акцију у самом 
Царству против свог непријатеља, Манојла. Њему је Андро- 
никова понуда морала добро доћи за активнију политику 
на Дунаву, утолико пре што је она стављала у изглед те- 
риторијалну добит за Угарску. О преговорима Андроника са 
угарским краљем зна се толико да је он нудио, за подршку 
У борби за царски престо, уступање пограничне области 
којом је управљао. Били су у питању управо они гра- 
дови за које су се византијски цареви тако упорно борили 
против те исте Угарске! Андроник је сопственим интересима 
потчињавао све друго, па и интересе своје земље. Да би уне- 
колико прикрио праву садржину својих веза са Угарском, 
Андроник је обавестио цара Манојла I о односима које одр- 
жава са угарским великашима, приказујући их у другој свет- 
лости. На којој је основи Андроник преговарао са Фридри- 
хом I Барбаросом, није забележено, као ни то како су далеко 
ти преговори дошли. 65 

Иако је Манојло правовремено био обавештен о овим 
догађајима, шгје одмах казнио одметника. У ставу ишчеки- 
вања, по свој прилици је хтео да види даљи развој ситуације, 
односно праве Андроникове намере. Андроник се, очигледно 
утаначивши договор са угарским краљем, вратио у престо- 
ницу. Ту је, по казивању Кинама, у два наврата покушао да 
организује атентат на цара Манојла. Напад на цареву лич- 
ност био је последњи доказ за озбиљне узурпаторске тежње 
Андроникове. Манојло је наредио његово хапшење. 85 


Угарски краљ Гејза II убрзо је прешао у офанзиву. Са 
војском састављеном од Чеха, Саксонада и босанских одреда 
које је водио бан Борич, он је прешао Дунав и напао Бра- 
ничево. Чињеница да је угарски краљ успео да окупи овакву 
војску указује на припреме које су за овај напад вршене 
и потврђује Кинамове податке да је угарски краљ нападао 
византијску територију не одједном, имлровизовано, већ на 
основу унапред створеног плана и договора с Андроником.® 7 
Да ли је угарски краљ био обавештен о судбини Андронико- 
вој, није довољно јасно. Кинам, додуше, изричито говори 
против тога. в8 Угарска војска није опсела само Браничево; 
нападане су и околне области. Цар Манојло I, изгледа, није 
очекивао тако брз напад непријател>а. Он није имао до- 
вољно војске да одмах Браничево ослободи опсаде. Кинам 
обавештава о ратном лукавству византијског цара: он је хтео 
да опседнуте у Браничеву обавести о свом скором доласку 
и предухитри евентуалну нежељену предају града неприја- 
тељу. Не треба заборавити да је угарски краљ могао насту- 
пати као савезник Андроников и позивати се на уговор са 
њим. Цар Манојло I је морао да предупреди пад Браничева 
без обзира на то којим се средствима служи нападач. Вест 
о доласку самог цара на челу велике војске изазвала је по- 
метњу у угарским редовима. Нападачи су одмах обуставили 
опсаду, спалили опсадне справе, са намером да се повуку 
преко Дунава. Искрсла је, међутим, нова тешкоћа. Дунав је 
не само нарастао већ се и излио у околне области, тако да 
је представљао непремостиву препреку за војску у повла- 
чењу. Угарска војска је кренула ка Београду у намери да 
се пребаци преко Саве. 60 

Цар Манојло I је упутио једно одељење своје војске под 
вођством хартуларија Василија Цинцилука у потеру за не- 
пријател>ем. Но, знатно слабија византијска војска непроми- 
шљено се упустила, у околини Београда, у борбу са утарским 
одредима. У први мах је дошло до извесне пометње међу 
угарским војницима, који су желели да се пгго пре пребаце 
на другу обалу реке, али када се сазнало да их не напада 
главнина византијске војске него само један њен део, си- 
туација се изменила. Гоњени су прешли у напад. После не- 
равноправне борбе византијски одреди су били тешко по- 
ражени. Сам заповедник Василије једва је успео да се спасе 
са делом својих људи. 70 

Овај пораз византијске војске у непосредној околини 
Београда само је заоштрио унутрашње борбе у граду. Цар 
Манојло I је био обавепгген истовремено о поразу Василијеве 
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војске као и о покушају да се Београд отцепи од Царства. 
Ово „колебање" становвика Београда у односу на византиј- 
ску власт један је од ретких података о унутрашњем животу 
града. 71 Цар је предузео енергичне мере против побуњеника. 
Одмах је тамо упутио Јована Кантакузина са специјалном 
мисијом: да угуши заверу у граду и успостави ред, да сахрани 
погинуле византијске војнике и да окупи оне који су се 
у току протеклих догађаја разбежали. Кантакузин је са успе- 
хом обавио постављени задатак. У Београду је одмах угушио 
побуну. Похватао је вође завере, очигледно представнике 
мађарофилске странке, и као заробљенике предао цару. 72 
Даљим мерама је настојао да окупи присталице византијске 
управе и поврати мир у граду. Тврђава је снабдевена поуз- 
даном војном посадом. Пошто је посвршавао ове послове, цар 
се повукао на југ да презими. 7 * 

Описани догађаји бацају интересантну светлост на уну- 
трашње прилике у Београду. У граду су очигледно постојале 
две струје. Једни су били лојални према византијској власти 
и њу подржавали, а други су били присталице припајања 
Београда Угарској. Оваква ситуација је у извесном смислу 
нормална за погранични град. Угарско-византијске борбе на 
овом терену још од времена цара Јована II Комнина, а наро- 
чито у време цара Манојла I, стварале су услове за форми- 
рање ових двеју група. Угарска војска је у XII веку не само 
нападала Београд, она га је и освајала, истина, и разарала. 
По свој прилици су са угарске стране чињени и покушаји да 
се придобије локално становништво, а можда је и путем 
насељавања увећаван број угарских присталица. На јачање 
угарског утицаја у Београду и Браничеву вероватно је ути- 
цала и краткотрајна, али интензивна делатност Андроника 
Комнина. Руковођен сопственим интересима у борби за власт, 
а против цара Манојла I, тражећи ослонца у Угарској, он је 
несумњиво утицао на стварање извесног нерасположења код 
домаћег живља према цару Манојлу I и политици коју је он 
водио. Све то, као и пораз војске хартуларија Василија у 
околини Београда, допринело је распламсавању унутрашњих 
борби и довело до покушаја да се град отцепи од Византије. 
Покушај није успео захваљујући брзој и енергичној акцији 
цара Манојла I, као и онемогућавању штетне политике Ан- 
дроника Комнина на Дунаву. 

Пошто је презимио, цар је поново кренуо према угар- 
ској граници. Копнена војска и флота опет су се окупиле 
на Дунаву. До борби, међутим, није дошло, него до преговора 
и склапања мира. Угарски краљ се, очигледно уверен у без- 
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изгледност акције у корист Андроника, а и пред опасношћу 
од нове византијске офанзиве, приволео миру. Обавезао се 
да врати све византијске заробљенике ухваћене претходне 
године, највише код Београда, као и оружје и коње. Пристао 
је чак да се за оне који су побијени пошаљу нови коњи. 74 
Тако је коначно на утарско-византијској граници на средњем 
Дунаву завладао мир. 

Хронологија изложених догађаја представља посебан 
проблем, пошто постоје свега два извора, Кинам и Хонијат, 
који у погледу хронологије нису увек јасни и сагласни. Чини 
се да је за датирање описаних догађаја пресудно Кинамово 
тврђење да је цар Манојло I најпре закључио мир са Угар- 
ском и тек онда почео рат у Италији. 75 Како је познато да је 
он почео офанзиву у Италији 1155. године, то очигледно 
склапање мира са Угарском и Манојлов поход на Дунав, 
који се завршио без борбе, а претходио је склапању ми- 
ра, треба ставити у пролеће 1155. године. 75 Из изложених 
догађаја се јасно види да су борбе око Браничева и пораз 
војске хартуларија Василија код Београда, као и побуна у 
Београду били претходне године, 77 па се ови догађаји без 
тешкоћа могу датирати у 1154. годину. 78 Поставља се још 
питање када је ухапшен Андроник Комнин. Кинам и Хони- 
јат су сагласни у тврђењу да је угарски напад на Браничево 
извршен попгго је Андроник већ био ухапшен. Хонијат још 
додаје да је Андроник био послат у Пелагонију, а одатле 
под стражом у Цариград. 78 Зна се да се цар Манојло I налазио 
у Пелагонији 22. новембра 1153. године. 80 На основу ових 
елемената, Андрониково хапшење се може ставити у 1153. 
годину. 8 * По оваквој хронологији ток догађаја би био овај: 
уклањање Андроника Комнина било је у касну јесен, или 
зиму 1153. године, угарски напад на Браничево и борбе око 
Београда — 1154. године, а склапање угарско-византијског 
мира у пролеће 1155. године. 82 

Политика византијског двора да се преко сродничких 
веза меша у унутрашње прилике Угарске дошла је до пуног 
изражаја шездесетих година XII века. Манојло I Комнин је, 
тежећи успостављању византијске превласти у областима 
преко Саве и Дунава, користио сва средства, углавном она 
која је већ његов отац користио у извесној мери. Погодна 
прилика му се указала после смрти краља Гејзе II (31. маја 
1161. године), у време када је, окончавши ратовање у Ита- 
лији, могао опет у пуној мери да се посвети угарским при- 
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Околности су биле повол.не за византијску акцију. На 
цариградском двору су живела два брата угарског краља 
Гејзе П, Владислав и Стефан, од којих је други био ожењен 
царевом рођаком. Пошто су ова двојица бегунаца, по обича- 
јима своје земље, полагала право на угарски престо као браћа 
умрлог краља, то је после смрти краља Гејзе П Угарска 
ушла у период унутрашњих сукоба и борби за власт, борби 
које је у великој мери усмеравао цар Манојло I. Преминули 
краљ Гејза П оставио је престо своме сину Стефану, коме 
су уз помоћ византијског новца и војске стричеви оспора- 
вали право на власт. 

Цар је најпре преко посланика захтевао да се престо 
преда његовом пггићенику Стефану (IV), а да би овај захтев 
био озбиљно примљен, Манојло је са војском кренуо на север, 
где се задржао прво у Софији. Како угарски великаши нису 
хтели да чују за византијског штићеника, бојећи се оправ- 
дано за независност своје земље, цар се приближио угарској 
граници. Задржао се извесно време у Браничеву и Београду. 
Истовремено је претендент Стефан (IV), са византијским 
одредима којима је командовао Алексије Контостефан, кре- 
нуо ка Храму. Одавде је Стефан (TV) чинио све да окупи 
присталице, делио је обећања и поклоне. Све је овом при- 
ликом било узалудно: угарски великаши су радије признали 
за краља Владислава, старијег брата Стефановог, него Ма- 
нојловог кандидата. Како је Владислав постао угарски краљ 
у лето 1162. године, то долазак цара Манојла I у Београд 
треба ставити у прву половину те године. 83 

И поред тренутног неуспеха у политици према Угарској, 
цар није одустајао од својих обимних планова. Подршка коју 
је пружао угарском претенденту била је само пут којим је 
мислио да оствари свој утицај у тој земљи. Али како се 
убрзо показало да је Стефан (IV) веома непопуларан у соп- 
ственој земљи, Манојло је кренуо другим правцем. Иако 
је поново прихватио Стефана, када је овај поражен морао 
Да напусти Угарску јуна 1163. године и када је дошао у један 
од придунавских византијских градова, Браничево или Бео- 
град, цар Манојло I је донекле променио свој став. 84 Он је по- 
шао путем преговора са угарским двором. Да би био ближе 
догађајима, Манојло је са војском дошао у Београд, изгледа 
у јесен 1163. или 1164. године. Док се одвијала жива дипло- 
матска активност између будимског двора и византијског 
цара, у Београду се радило на обнови града. У питању је 
била свакако изградња одбрамбених објеката, градских зи- 
дова и кула, који су били неопходни за безбедност погра- 
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ничног утврђења у време када су многи нерешени проблеми 
између две државе могли довести сваког часа до обнављања 
непријатељства. Обим ове грађевинске делатности није поз- 
нат, њени циљеви се могу само наслутити. Податак Кинама 
да су на овим пословима суделовали и Угри, ако није реч 
о ратним заробљеницима, или локалном становништву, није 
сасвим јасан. 80 Но он ипак указује да се радило интензивно. 

Цар Манојло I је, за време свог боравка у Београду, оче- 
кивао да види резултате и изгледе своје дипломатске актив- 
ности у Будиму. Византијски посланик Георгије Палеолог 
преговарао је на угарском двору о браку цареве кћери Ма- 
рије са млађим сином краља Гејзе II, Белом, тражећи да 
се Бели у том случају уступе области које му је још отац 
наменио — Хрватска, Далмација, Срем. Овај предлог је наи- 
шао на добар пријем у Угарској. Двор је желео пре свега 
да се избегне рат са суседом који је ту, на граници, својим 
присуством у Београду хтео да покаже решеност да се тра- 
жено и оствари. На прихватање Манојлове понуде упући- 
вала је и тежња угарског двора да се убудуће онемогуће 
планови Стефана (TV), односно његова византијска подршка. 
У таквим околностима, под извесним притиском које је ства- 
рало царево присуство у Београду, када је и утврђивање 
Београда могло бити средство утицања на доношење одлуке, 
прихваћен је план о браку Беле и Марије уз услове који ће 
касније постати предмет спора између две државе. Обавивши 
овај посао, византијски цар се вратио у Цариград. 88 

Краљ није намеравао да оствари склопљени уговор, по- 
готову одредбе о предаји угарске територије византијском 
цару под видом тзв. Белине баштине. Како се на томе ин- 
систирало са византијске стране, сукоб је био неминован. 
Борбе су вођене узастопце неколико година, од 1164. до 1167. 
године, са наизменичним успехом. Византијска војска је опе- 
рисала махом на непријатељској територији, у јужној Угар- 
ској, у Срему, око Земуна. Оружјем се отимало оно што се 
није могло уговором добити. Београд је у том периоду, ко- 
лико се зна, остао непрекидно под византијском влашћу. 
Угри нису успели озбиљније да га угрозе. Он је у то време 
био важно упориште за борбе у јужној Угарској. Преко 
њега су ишле византијске војске у борбе у Срему, преко 
њега су се повлачиле. Град је постао војни логор. Још јед- 
ном је цар Манојло I дошао на челу своје војске у Београд. 
Било је то у лето 1165. године, када је почела снажна ви- 
зантијска офанзива у Срему и опсада Земуна. 87 Колико се 
Манојло ту задржао, није забележено. Но близина бојишта 
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— опсада Земуна је била дуга и напорна — давала је Бео- 
граду изузетну стратегијску важност. Надмоћнија царска 
војска постигла је жел.ени циљ: Земун се најзад предао 
нападачу. Подухват је тиме био завршен 1165. године. По- 
граничне области, као и оне новоосвојене, цар је поверио 
на управу своме рођаку Константину Анђелу и Василију 
Трипсиху. Прве мере које су они предузели биле су усме- 
рене на обнову Земуна, који је после недавне опсаде био 
знатно оштећен и разорен. Поред тога радили су на обез- 
беђењу и других византијских градова — Београда, Брани- 
чева и Ниша.® 8 Резултати вођених борби могли су се одржати 
једино поседовањем добро утврђених градова. Убрзо се то 
показало као сасвим тачно. Борбе су настављене с несмање- 
ном жестином. До пресудног сукоба је дошло код Земуна. 
Војска којом је заповедао Андроник Контостефан ишла је 
опет преко Београда. Бродови су оперисали на Сави и Ду- 
наву помажући акцију својих копнених снага. Жестока 
битка надомак Земуна одлучила је судбину вишегодишњег 
спора између две државе. Превагу је однело византијско 
оружје. Угарски одреди су тешко поражени. Победничка 
војска бродовима је пребачена на другу обалу Дунава. По- 
влачење је свакако ишло и преко Београда. 80 

Склапање утарско-византијског мира 1167. године до- 
нело је Београду не само период мира већ и једну значајну 
промену: добијањем Срема цар Манојло I је померио границе 
своје државе даље од београдских зидина. Тиме је бар за 
извесно време Београд изгубио положај граничног утврђења, 
положај који је у великој мери условљавао развој самог 
града. 

Период владе Манојла Комнина је за Београд био до- 
ба последњег успона у оквиру Византијског Царства. По- 
сле изложених догађаја шездесетих година XII века до краја 
владе цара Манојла I нема више података о њему. Но и ово 
пгго је досада изнето показује недвосмислено да је Београд 
у то време био стуб византијске политике на средњем Ду- 
наву. Цар Јован П Комнин је био принуђен да веже своје 
акције више за Браничево и одбрану Моравске долине, по- 
што је то био главни правац угарског напада. Манојло I 
Комнин је променио однос снага у своју корист. У току борби 
које је водио Угарска је чешће била у дефанзиви. Цар је 
коначно 1167. године наметнуо своју вољу. Манојло је ра- 
товао у Срему, око Земуна. Пут је водио преко Београда. 
Цар је ту боравио у више наврата. Ниједан византијски цар 
није толико пута долазио у Београд и у њему боравио као 
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Манојло I. Његово велико интересовање за угарске прилике 
и нарочито за њене јужне области довело је Београд у цен- 
тар описаних збивања. 

До озбиљних промена на угарско-византијској граници 
дошло је после смрти цара Манојла I, 1180. године, односно 
после маја 1182. године, када се прогањани царев сродник, 
завереник и одметник, Андроник Комнин дочепао царске 
власти. Он је на путу ка самовлашћу имао две препреке: 
Манојлову удовицу царицу Марију и њеног малолетног сина 
Алексија. Није се устезао да и њих уклони. 

Угарски краљ Бела III је искористио ситуацију у Цари- 
граду. Он је био близак рођак царице Марије и иступао је 
као запггитник њених интереса у време када су они били 
угрожени. Но, ако је и постојао захтев царице Марије у том 
смислу, угарски краљ је свакако имао и своје рачуне. После 
дужег периода енергичне владе цара Манојла I и његове 
офанзивне политике према Угарској, ово је био први погодан 
тренутак за угарску акцију. Краљ Бела III је желео не само 
да изгубљено поврати већ, по свој прилици, и да се користи 
стањем у Византији. Под видом одбране интереса Манојлове 
удовице, он је напао Београд и Браничево и опљачкао околне 
области.* 0 Прилике у Царству ишле су наруку утарском 
краљу. Андроник Комнин је коначно уклонио и младог ца- 
ревића Алексија и тиме у потпуности показао своје праве 
намере. Ова промена на престолу и начин на који је она 
извршена утицали су веома негативно на византијску од- 
брану према Угрима. Византијски команданти на Дунаву 
су се подвојили. Хонијат је забележио одметање једног од 
њих, Андроника Лапарде. Уз то је угарски краљ нашао 
савезника у Стевану Немањи, који је такође хтео да иско- 
ристи слабљење византијске власти, за осамостаљење своје 
области. Заједничком акцијом и удруженим снагама опу- 
стошени су многи градови, међу њима Ниш и Сердика. После 
овако успешног продора, краљ Бела III се вратио у Угарску, 
а Стеван Немања је наставио ратовање. 91 Београд и Брани- 
чево су освојени у првом налету угарске војске, 1182. године. 
Читав византијски одбрамбени систем на Дунаву био је 
уништен овим догађајима. Цар Андроник није био у могућ- 
ности да измени ток догађаја. 

Међутим, Византија је убрзо повратила Београд, не ра- 
том, већ дипломатским путем. Нови византијски цар, Исак II 
Анђео, оженио се 1185. године угарском принцезом Маргаре- 
том. Од свог таста, краља Беле 1П, цар је добио као мираз 
Београд и Поморавље. 92 Оно за шта су се цареви Јован II 
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и Мавојло I тако живо и са успехом борили сада је визан- 
тијски цар могао само женидбом да поврати! Прилике су 
се за неколико деценија битно измениле. Унутрашње сла- 
бости Византије брзо су се, готово најпре, одразиле на њеним 
границама. Нова византијска управа за више година није 
успела да обнови Београд. Он је био полуразрушен када су 
у њега стигли последњих дана јуна 1189. године крсташи 
са Фридрихом I Барбаросом на челу. 8а То су свакако биле 
последице борби које су вођене 1182. године.®* Угарски краљ 
није показао посебно интересовање за обнову града. Могућно 
је да поседовање Београда у Угарској још није сматрано си- 
гурним. 

Византијска власт у Београду била је већ на измаку. 
Ослабљено царство Анђела имало је да се бори са великим 
покретима на Балкану: са Бугарима и Стеваном Немањом. 
Та је борба захтевала велико напрезање свих снага. Догађаји 
на Балканском полуострву потискивали су византијску власт 
еа границе на Дунаву. Исак II Анђео је био последњи визан- 
тијски цар који је долазио у Београд. После победе над Сте- 
ваном Немањом у касну јесен 1190. године, он се упутио ка 
Београду у тежњи да успостави ближи контакт са својим 
тастом, угарским краљем. Том приликом је свакако настојао 
да добије подршку за своју политику и створи услове за 
тешњу сарадњу двеју држава. Њему је то било веома по- 
требно. 85 Царев боравак у Београду значио је извесно учвр- 
шћивање византијске власти у том граду, али и последње 
које је он доживео. 

Односи између Византије и Угарске нагло су се погор- 
шали следећих година. Велики интерес Угарске за Србију 
и њене прилике није новог датума. Угарско-српска сарадња 
у борби против Византије показала је своје резултате у 
време Стевана Немање. Угарски краљ је желео да се користи 
слабошћу Византије у време када она није имала снаге да 
брани своје претензије. Као десет година раније, 1182/83. 
године, Угарска је намеравала да нападне и освоји пре свега 
градове дуж Дунава, а онда и друге области. Да ли је 1192/93. 
године краљ Бела Ш и остварио своју намеру, није познато. 
Пред овом опасношћу византијски цар се обратио за посре- 
довање римском папи. Нема података о исходу ове цареве 
дипломатске акције. 98 Али већ сама чињеница да је цар 
морао од поглавара католичке цркве да тражи заштиту пред 
угарским нападом довољно јасно говори о стању које је вла- 
дало у пограничним областима. Ако Угарска и није успела 
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да освоји византијска дунавска утврђења деведесетих го- 
дина XII века, она је чекала прву прилику да то оствари. 

У вези с тим поставља се питање под чијом влашћу је 
био Београд последње деценије XII века. За одговор на ово 
питање нема директних података, сем изложене намере угар- 
ског краља да нападне Србију 1192/93. године. Покушај да 
се једна повеља краља Беле III протумачи као доказ да је 
Београд припојен Бугарској 1195. године није убедљив. 91 
Ако је Византија у том раздобљу изгубила Београд, треба 
пре помишљати на Угарску него на Бугарску. Сигурних до- 
каза нема ни за мишљење да је Калојан 1201. године, скла- 
пајући мир са Византијом, добио од ње област Београда. 98 


БЕОГРАД ПОД УГАРСКОМ ВЛАШЋУ У XIII ВЕКУ 

Угарско-бугарско супарништво у Србији дошло је наро- 
чито до изражаја првих година Х1П века. Обе су се државе 
умешале у унутрашње прилике земље, у борбе између Не- 
мањиних синова, краља Стевана Првовенчаног и његовог 
старијег брата Вукана, који се сматрао повређеним избором 
млађег брата за српског краља. Угарски краљ је подржавао 
Вукана у борби за власт, да би преко њега подвргао Србију 
свом утицају. У том циљу он је своме штићенику пружио 
и потребну војну помоћ. Угарска војска је 1202. године про- 
дрла у Србију и нагнала Стевана Првовенчаног на повла- 
чење. Могућно је да је у то време Београд дошао под угарску 
власт, али не задуго. Стеван Првовенчани такође је потражио 
инострану помоћ. Нашао је подршку у бугарском владару 
Калојану, који је, са своје стране, нерадо гледао угарско 
ширење у Србији. У лето 1203. године, док је угарски краљ 
био заузет на другој страни, бугарска војска је напала и осво- 
јила спорне области. Стеван Првовенчани је опет успоставио 
своју власт. 99 Београд се не помиње у изворима овог доба. 
Само по току догађаја могу се изводити неки закључци. Зна 
се да је Београд био 1204. године у угарској власти, пошто 
је бугарски владар протестовао код папе због угарске власти 
над неколико епископија за које је Калојан тврдио да при- 
падају његовој држави. Међу овим епископијама треба по- 
дразумевати по свој прилици и Београд. 190 

Историја Београда у првој половини ХШ века није ни- 
шта јаснија. Први поуздан податак о Београду потиче из 
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1230. године. У то време је он био у саставу бугарске државе 
Јована Асена П. Бугарски владар је тада Дубровчанима дао 
слободу послован.а на територији своје државе. Међу гра- 
довима у које ови трговци могу долазити под заштитом из- 
дате повел>е, наводе се Видин, Браничево и Београд. 101 Но, 
бугарска власт у Београду и Браничеву није дуго трајала, 
јер већ две године касније, 1232. године, они су опет дошли 
под власт угарског краља. Београд је тада у црквеном по- 
гледу подређен сирмијумском епископу. 102 Тиме је он заувек 
био изгубљен за Бугарску. Његова даља историја тесно је 
везана за Угарску. Да ли је привремена бугарска власт у 
Београду оставила каквог трага, није могућно са сигурношћу 
утврдити. 10 * 

Прве деценије угарске власти у Београду остају непоз- 
нате, као, уосталом, и читав ХШ век. Многобројна питања 
која се могу поставити за ово раздобље остају без одговора. 

Када је краљ Бела IV средином ХШ века формирао 
мачванску бановину, по свој прилици је и Београд ушао у 
њен састав. На тај закључак наводе не само географски 
положај Београда, близина Београда и Мачве, него у изве- 
сном смислу и каснији развој догађаја. Наиме, у каснијем 
периоду поуздано се зна да је мачванска бановина обухва- 
тала и Београд. 104 


БЕОГРАД НА ГЛАВНОМ ПУТУ ПРЕМА БЛИСКОМ ИСТОКУ 

Положај Београда на главном копненом путу из средње 
Европе према Блиском истоку давао му је многа преимућства 
и доносио многе невоље. Пут за све оне који нису хтели или 
могли да иду морем водио је преко Балканског полуострва, 
најчешће преко Београда. Но, иако је географски тај пут 
био давно познат, у средњем веку га хришћански путници 
нису одмах користили. Био је крајње несигуран. Тек када 
је угарски краљ Стефан I (997—1038) почео енергично да 
ради на ширењу хришћанства у својој земљи, отворили су 
се ови путеви западноевропским путницима. Када је Виљем, 
кнез ангулемски, путовао преко Угарске за Цариград 1026. 
године, забележено је да пре њега нико није пролазио кроз 
Угарску, јер је хришћанство у тој земљи и словенским зем- 
љама било још младо. 105 Иако је ширење хришћанства у 
овим областима значило охрабрење путницима за коришћење 
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пута преко Угарске и Београда, сигурност тиме није била 

обезбеђена. Византија је одувек нерадо гледала велике групе 

наоружаних ходочасника. Чак и када су у мањем броју про- 

лазили, наилазили су, свакако и својом кривицом, на лош 

пријем у Београду. Одјеке таквих случајева налазимо у спи- 
сима хришћанских путника, или њихових пратилаца. Они 
су понекад врло слични — говори се да је заповедник Бео- 
града забранио пролаз хришћанима, а затим се излажу те- 
шкоће које су из тога проистицале. Уколико је пут до гроба 
Господњег био тежи, заслуге за веру, по ондашњим схвата- 
њима, биле су веће. 108 Са дугог пута до Блиског истока неки 
се нису ни враћали. Путовање је било напорно и споро. Вер- 
денски епископ Раимберт је умро у Београду 1038. године, 
где је и сахрањен. 107 

Но, београдско становништво имало је тек да доживи 
највећа искушења, као и читава Византија, с појавом правих 
војски крсташа у великом, готово најмање верском покрету, 
познатом у историји као први крсташки рат. Наоружане 
мање групе пролазника нису биле нова ствар за Београд, али 
оне и поред све нетрпељивости нису представљале већу 
опасност за византијске градове XI и XII века. Међутим, 
када је папа Урбан П на Клермонском сабору 1095. године 
позвао вернике у борбу против освајача Христовог гроба, 
велики број људи се прихватио оружја. Надвила се нова, 
дотада невиђена опасност над области кроз које је требало 
да прођу. Брзо се показало да су одреди крсташа били веома 
незгодни путници, права напаст за успутне земље. Најчешће 
су кретали у борбу недовољно опремљени и организовани. 
Ако се томе дода чињеница да су преко Београда прошли 
управо први таласи тог покрета, оне најнеорганизованије 
гомиле гладне сиротиње, која је најмање личила на војску 
што ће остварити прокламоване циљеве, а много више била 
скуп невољних људи који су тражили егзистенцију далеко 
од својих земаља, у којима то нису постигли, онда се могу 
разумети догађаји који су се одиграли у време њиховог бо- 
равка у околини Београда. 

Током 1096. године три групе крсташа су прошле преко 
Београда. 108 Најпре је на пут креиула марта 1096. године 
велика група крсташа, пешака, коју је предводио „miles 
egregius" Валтер, звани Без Имања. 108 О каквој је скупини 
људи реч најбоље говори податак да је међу њима било 
свега осам коњаника. 110 Ова је група крсташа кренула преко 
Угарске и Балканског полуострва. То је, изгледа, био нај- 
јевтинији пут, јер се нису плаћали трошкови превоза морем, 
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а намирнице и остале потребе војска је уз пут набављала, 
милом или силом. Колико се зна, на путу кроз Угарску није 
било сукоба са локалним становништвом, пошто је, кажу 
извори, угарски краљ дао слободан пролаз и дозволу за ку- 
повину намирница. Но, судећи по саставу војске, оправдана 
је сумња у тачност овог тврђења, јер по каснијим догађајима 
не изгледа вероватно да су ови људи имали новаца да ку- 
повином себи обезбеде све потребе. Валтерове чете су по- 
четком јуна 1096. године стигле до Земуна и избиле на угар- 
ско-византијску границу. 111 Београд је, дакле, био погра- 
нични град. 

Главнина хришћанске војске је прешла у Београд, али 
како византијски заповедник није хтео да их пусти у сам 
град, Валтер је био принуђен да се улогори изван градских 
зидина. 112 Одлука градског команданта није била без раз- 
лога. Крсташи су се већ показали у правој светлости. Једно 
њихово одељење је било заостало у Земуну, дакле у угар- 
ском граду, где је дошло до сукоба са становницима града. 
Тешко је веровати да је до неспоразума дошло приликом 
куповине оружја, како је забележено у изворима. Обично 
су они то отимали. Огорчени грађани Земуна онемогућили 
су даље испаде крсташа, ошвачкали их и натерали у бек- 
ство. 118 Заповедник Београда је очигледно желео да се што 
пре ослободи ових чета, па им није одобрио куповину хране 
имајући, вероватно, у виду догађаје у Земуну. Међутим, до 
сукоба је ипак дошло. Крсташи су силом хтели себи да при- 
баве храну. Разишли су се по околним пољима, где се напа- 
сала стока београдских становника. На силу су одвели много 
грла стоке. Грађани су се прихватили оружја. 114 До озбиљ- 
них сукоба дошло је у околини града. Када је група крсташа 
покушала да се бекством у неку цркву („in quoddam orato- 
rium“) спасе од огорчених мештана, ови су их опколили и 
запалили, тако да их је ту око шездесет нашло смрт у пла- 
мену. 116 Овај сукоб најбол>е илуструје колику су мржњу они 
уз пут изазивали својим поступцима. Преостале, разбијене 
групе крсташа успеле су некако да наставе пут према Нишу. 

Једва су се становници Београда ослободили Валтеро- 
вих чета, на хоризонту су се појавили нови одреди. 11 * Њих 
је предводио Петар Пустињак. Ова пљачкашка и недисци- 
плинована гомила одмах је показала своје праве намере. Под 
видом освете за напад на крсташе Валтерове групе, они су 
напали Земун. Водила се веома крвава борба на бедемима 
града. Најзад су успели да га освоје. За време петодневног 
боравка у њему опљачкали су све што су нашли. 11 ’ Био је 
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то град угарског, хришћанског крал.а, не чак ни византиј- 
ског цара, за кога се претпоставЈвало да је непријатељски 
расположен према крсташима. Напад на Земун, и све што 
му је следило, показао је већ на почетку похода карактер 
овог подухвата. 

Београдски заповедник Никота, пред чијим се очима 
одиграо покољ у Земуну, није могао очекивати ништа боље 
за свој град. Сматрао је да је ситуација веома озбиљна и, 
пошто се посаветовао са својим људима, наредио је повла- 
чење према Нишу. Изгледа да није имао довољно снага да 
се сам одупре евентуалном нападу крсташа. Становници 
Београда су се разбежали, заједно са породицама и покрет- 
ном имовином, пре свега са стоком, у шуме и планине, као 
пред непријатељском војском. Сам Никота са својим људима 
и драгоценостима упутио се ка Нишу. 118 

Крсташка војска није могла дуго да остане у освојеном 
Земуну. Шириле су се гласине да се угарски краљ спрема 
да освети напад на Земун. У таквим околностима Петар Пу- 
стињак се журио да са својом војском што пре напусти угар- 
ску територију. Нападачи су собом понели велики плен: 
храну, оружје, драгоцености. У оближњим крајевима није 
било довољно лађа да се све уграбљено понесе. Прављени 
су на брзину и сплавови да се савлада река. Београд је био 
евакуисан када је Петрова војска дошла пред њега. Иако се 
помиње плен који су крсташи задобили у Београду, њихова 
акција није била већих размера. Имали су довољно разлога 
да што пре напусте ову област. Очекујући напад угарског 
краља, они су брзо наставили пут према југу. 119 Своја на- 
сиља наставили су у Нишу. Дукс Никота је обавестио цара 
Алексија I Комнина о држању крсташа, о њиховом сукобу 
са Угрима, о паду Земуна, као и о догађајима у Нишу. Царски 
посланици су затекли Петра Пустињака у Софији и забра- 
нијш његовој војсци боравак дужи од три дана у византиј- 
ским градовима. 120 Била је то касна противмера византијског 
цара за недела која су починили дуж пута. 

У јесен 1096. године становници Београда су видели још 
једну крсташку војску, која се знатно разликовала од оних 
одреда које су дотада са страхом дочекивали. Овом приликом 
била је то ритерска војска, знатно боље опремљена, коју су 
предводили утицајни феудалци Француске: Готфрид Бу- 
љонски, његов брат Балдуин и други. Били су то најамби- 
циознији крсташки вођи овог похода, елита француских 
ритера. 121 Копненим путем преко Угарске, преко Манђелоса 
и Земуна приближавали су се границама Царства Колико 






mntcsttttttfc fflfcivorftua 













ИСТОРИЈА ВЕОГРАДА ДО ДОЛАСКА 


СРПСКУ ВЛАСТ 


је војске било под вођством Готфрида Буљонског, тешко је 
тачно утврдити. Цифра од 10 000 коњаника и 70 000 пешака 
изгледа претерана, чак и кад се узме у обзир да је Готфрид 
Буљонски вршио за овај поход знатно темељније припреме 
од својих претходника. 122 

У време када се Готфрид Буљонски појавио пред Бео- 
градом, околно становништво је већ имало доста искуства 
са крсташима. И управо то, искуство из ранијих сусрета са 
њима, створило је извесно непријатељство на које су до- 
шљаци наилазили. Напади чета Валтера Без Имања и Петра 
Пустињака на становнике Земуна и Београда, њихове пљачке 
и насиља, нису могли остати без трага. Ништа се добро није 
могло очекивати од наоружаних западњака. Готфрид је до- 
био тачна обавештења о расположењу народа и византијских 
заповедника, па је задржао своју војску на сремској обали 
Саве. Неколико дана се војска припремала за прелаз преко 
реке. Да би се избегла евентуална изненађења и напади 
локалних власти и озлојеђеног становништва, предузете су 
посебне мере предострожности. Хиљаду добро наоружаних 
коњаника је бродовима пребачено преко реке са задатком 
да заузму обалу Саве и тиме омогуће несметан прелаз оста- 
лима, управо као да се прелазило на непријатељску терито- 
рију. 128 Пошто је ова акција успешво извршена, почело је 
пребацивање главнине крсташке војске. У близини није било 
довољно чамаца за превоз људства и опреме, па су у ту сврху 
прављени сплавови. Тако су прешли у Београд и вођи овог 
похода и сва војска. Ту су и преноћили. Иако су извори на 
овом месту уопштени, изгледа да су Готфрид Буљонски и 
његова пратња преноћили у самом граду. Није вероватно 
да су већи одреди војске пуштени у град, већ с обзиром на 
поменуто непријатељство и неповерење које су домаћини 
увек показивали према странцима ове врсте. 124 Готфрид Бу- 
љонски се није дуго задржавао у Београду. Без сукоба са 
мештанима његови одреди су наставили пут Моравском до- 
лином према Нишу. На том делу пута срели су их посланици 
византијског цара захтевајући да се не пљачкају успутне 
области. 125 Овај царев захтев био је резултат искуства са кр- 
сташима уопште, пошто није забележено да је било борби 
између чета Готфридове војске са становницима околине 
Београда. 

Описани крсташки походи нису једини који су ишли 
преко Београда. Њих је било много, из разних земаља су 
потицале те војске, пролазиле су у разна времена, но како 
се у текстовима који их описују не помиње Београд, њихо- 


кренуле и две владарске војске, 1147. године, једна за дру- 
гом, а затим 1189. године и немачки цар Фридрих I Барбароса. 
Било је то нешто сасвим друго од неорганизованих гомила 
првог крсташког похода. Немачки краљ Конрад III је водио 
шаролику војску: било је ту највише немачких крсташа које 
су предводили утицајни великаши, затим одреда његових 
вазала, чешког краља Владислава и пољског краља Боле- 
слава III, најзад и чета из Лотарингије. Крајем маја 1147. 
године кренула је ова војска низ Дунав ка Угарској. Краљ 
Гејза II пријатељски је примио вође похода. Током јуна они 
су се кретали кроз Угарску. Ту су их затекли посланици 
цара Манојла I са захтевом да ови одреди не наносе штете 
становнипггву на византијској територији, када буду про- 
лазили путевима Царства. Цареви посланици су тражили 
заклетву у том смислу од немачког владара. Пошто је Кон- 
рад III испунио овај захтев, Манојло је заузврат обећао сло- 
бодан пролаз и пријатељски пријем његовој војсци. 127 

Јула 1147. године Конрадова војска је ступила на ви- 
зантијску територију. 128 Крсташа је било много, „више него 
песка у мору“ каже један извор. И поред изнуђене заклетве, 
цар је подозриво гледао на мноштво наоружаних, овога пута 
и организованих крсташа. Обезбедио је бродове који су били 
потребни за пребацивање Конрадове војске на византијску 
територију, али је својим чиновницима на граници наредио 
да преброје колико их има. А ови, каже Кинам, када су 
избројали 90 миријада (900 000) крсташа, даље нису броја- 
ли. 12 * Иако се то изричито не каже у изворима, прелаз војске 
је по свој прилици извршен код Београда. То је био уоби- 
чајени пут који су користили и француски одреди месец 
дана касније. Копнену војску је пратио велики број бродова 
који су пловећи низ Дунав преносили опрему, оружје и друге 
потребе. 180 Краљ Конрад је, изгледа, само прошао поред 
Београда, бродови су наставили пут према Браничеву, где 
се завршавало речно путовање. Ту се бродски товар морао 
искрцати и даље преносити копненим путем ка Цариграду. 
Када је непгго касније наишла ритерска војска француског 
краља, у Браничеву су затечени бродови које је немачка 
војска ту морала да остави. 181 

УбрЗо после немачких одреда, пред Београдом су се 
појавили француски крсташи Луја VII. 1 * 2 Спупггајући се 
низ Дунав с копненом војском и бродовима, француски краљ 
је код Београда напустио угарску територију на путу према 
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Браничеву. 1 ' 3 На жалост, никакве податке ови западноев- 
ропски путници нису оставили о Београду. Управо на основу 
тога што не описују боравак ових владара, односно њихове 
пратње у Београду, може се претпоставити да су само про- 
шли крај града. Подозривост византијских пограничних за- 
поведника, која се испољила у пребројавању дошљака, мо- 
гла је утицати на жељу крсташких вођа да се пгго мање 
задржавају у таквим областима. 

Један од највећих владара западне Европе свога вре- 
мена, Фридрих I Барбароса, такође је боравио у Београду, 
када је на челу своје велике војске ишао у крсташки рат. 
Он је последњих дана јуна 1189. године стигао у Београд, где 
je са својим људима и пратњом прославио празник апостола 
Петра и Павла, тј. 29. јун. Немачки владар је ушао у сам 
град, који се умногоме разликовао од онога што су видели 
учесници другог крсташког похода. Београд је, у време кад а 
Ј е Барбароса био у њему, био полуразрушен византијски 
град, У врло лошем стању. Византија га више никад није 
обновила. Цар Исак П Анђео није могао да реши све вшо- 
гобројне и озбиљне проблеме који су искрсавали на много 
страна. 

Немачки цар је настојао да одржи ред у својој војсци. 
Вшговници неких изгреда, двојица феудалаца из Алзаса, по- 
губљени су у Београду. После краћег задржавања војска 
je наставила пут ка Браничеву. Циљеви и пут Фридриха 
Барбаросе водили су је даље на југ, ка Цариграду. 134 


5 Веоград у средњем 


ГЛАВА ТРЕЂА 


СРПСКИ БЕОГРАД (1284—1319) 


Период српске власти у Београду везан је за личност 
краља Драгутина. Први пут у својој историји град је ушао 
у оквир српске државе, први пут је добио сраску управу. 
Ова значајна промена у његовој прошлости, по својим по- 
следицама, далеко је превазишла време у коме је до ње 
дошло. Била је тада резултат сродничких веза Драгутина 
са угарским двором. На миран начин, по одлуци угарског 
краља, Београд је дошао под српску власт. Три и по деце- 
није касније, када је град умногоме променио своју физионо- 
мију, српски владар he га, тек надјачан у борби, напустити. 
Предаја Београда Србима, без сбзира на то под којим је ви- 
дом извршена, пресудно је утицала на даљи ток догађаја. 
Од тада су српски владари са мање или више успеха, оружјем 
и дипломатским средствима, увек настојали да га поврате. 

Када се краљ Драгутин 1282. године одрекао престола 
у корист брата Милутина, он је најпре управљао једном 
посебном облашћу. Две године касније, најраније у другој 
половини 1284. године, добио је од угарског краља Мачву 
са Београдом. Драгутин је био веома близак сродник угар- 
ског двора пошто је био ожењен Катарином, кћерју краља 
Стефана V. 1 Појединости овог важног догађаја нису забеле- 
жене, оскудност извора је велика за овај период. Једини 
директан податак о Београду за читав низ година је опис 
посете краљице Симониде Београду, који је сачуван у тексту 
архиепископа Данила. 
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Краљица Симонида је у великој и раскошно одевеној 
пратњи српске властеле кренула по одобрењу и упутству 
свога мужа, краља Милутина, у посету своме деверу Драгу- 
тину и његовој жени. Овај породични сусрет одиграо се у 
Београду. Угледној гошћи је приређен свечани дочек. Дра- 
гутин се трудио да млада владарка византијског порекла 
буде достојно примљена. У Београду се окупио велики број 
српске властеле. Церемонија дочека показује да се овом су- 
срету придавао већи значај од обичног састанка сродника. 
У сусрет гостима, када су се они појавили, пошао је сам 
Драгутин са женом, у пратњи своје властеле. Српску кра- 
љицу су овом приликом дочекали и посланици угарског 
краља Карла Роберта, са даровима. За време боравка у Бео- 
граду, Симонида се са својом пратњом поклонила икони 
Богородице, која се сматрала чудотворном, а чувала у нај- 
већој градској цркви. У Београду је за време ових празнич- 
них дана било „неисказано весеље". Колико је трајала ова 
посета властеле са двора краља Милутина, као и то какве 
је она имала конкретне циљеве, може се само нагађати. 
Изгледа да је то био покушај приближавања двају српских 
дворова, интересима и догађајима удаљених. После весеља 
које је трајало „много дана“, Симонида се решила да за- 
једно са Драгутиновом женом обиђе гроб краљице Јелене. 2 
Тиме је била завршена посета српске владарке Београду. 

Време боравка краљице Симониде у Београду може се 
само приближно одредити. Зна се да је краљица Јелена 
умрла 8. фебруара 1314. године. Како је од тада до Симони- 
диног путовања за Београд прошло извесно време, с правом 
се узима да је описана посета Драгутину могла бити најра- 
није 1315. године.* 

Београд је у ово време имао велику саборну митропо- 
литску цркву.* Нема сумње да рад на ширењу православне 
вере, као и на подизању нових цркава, треба приписати Дра- 
гутину, пошто је то први период српске власти у граду. 
Изградњу саборне цркве, највеће и најбогатије у граду, треба 
ставити у време од 1284. до 1315. године, када ју је краљица 
Симонида посетила. Београд је тада био највећи град Дра- 
гутинове области, њен верски центар. На жалост, податак 
архиепископа Данила о постојању управо митрополитске 
цркве, није потврђен другим изворима тога доба. Икона која 
се помиње у тој цркви била је највећа београдска светиња 
још седамдесетих година XI века. 5 Она се помиње и касније, 
у XV и XVI веку, њу су понели Срби из Београда када су 
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1521. године били протерани у Турску.* Од ње се нису од- 
вајали. 

Да је у време Драгутина српска црква у Београду знатно 
ојачала, сведочи писмо папе Николе IV упућено у лето 1290. 
године легату епископу Еугубину. Папа наводи да у Београду 
постоји епископска црква на чијем се челу налази шизматик, 
дакле епископ српске цркве. Папа је сматрао нарочито штет- 
ном делатност београдског поглавара, који се трудио да 
своју веру прошири и на околне области ван града, поди- 
жући нове цркве и доводећи у њих православне свештенике. 
Тиме је београдски епископ стварао потребну основу за учвр- 
шћивање српске цркве не само у Београду, као центру, већ 
и у областима које су му гравитирале.’ Папа Никола IV се 
није мирио са оваквим стањем. Наредио је свом легату да 
смени београдског епископа и постави на његово место новог, 

католичког епископа. Разумљиво је да је ова тенденција рим- 

ске цркве била тешко остварљива у време српске власти 
у граду. Истина, неколико година касније, 1295. године, по- 
миње се београдски католички епископ Бенедикт, али далеко 

ван своје дијецезе, у Будиму. Угарски краљ га у то време 

назива секретаром дворске капеле, својим поузданим сарад- 
ником, па га као таквог и награђује добрима. По овим пода- 
цима изгледа да је био више везан за угарску престоницу 
него за ЈЗеоград. 8 Он је само носио титулу своје старе дије- 
цезе, у којој услови за рад римокатоличког верског погла- 
вара нису били повољни. 

Драгутин је управљао Београдом око тридесет година. 
Учинио га је средипггем своје области и изграђивао у том 
смислу. Знатно каснији српски летописац је забележио да 
је своје последње часове Драгутин провео у Београду и да 
је ту и умро. Иако овај податак не изгледа тачан с обзиром 
на све оно пгго се зна о Драгутиновој смрти, која се с правом 
везује пре за његов двор у Дебрцу него за Београд, није 
сасвим без значаја ово повезивање Београда са личношћу 
Драгутиновом, макар и у часу смрти. Оно показује да је у 
традицији српског народа име овог владара било тесно ве- 
зано за Београд* 

После смрти Драгутинове, марта 1316. године, краљ Ми- 
лутин је посео братовљеве земље, читаву његову област, 
а синовца Владислава је затворио. 10 Био је то први оружани 
покушај српског владара да освоји Мачву са Београдом. 
Драгутинова управа у Београду значила је прво, али при- 
времено, учвршћивање српске власти у тој области. Оно је 
било праћено насељавањем српског живља у већој мери у 
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Београду, као и ширењем утицаја српске цркве у граду 
и ван н>ега. Пресудно је ипак било то што је Драгутин добио 
на управу ове области као зет угарског краља, коме је остао 
веран до смрти. И Драгутин и његова област били су за- 
висни од Угарске. Међутим, догађаји после марта 1316 го- 
дине значили су нешто ново. Српски владар војском поседа 
териториЈе на које је Угарска полагала право. Са станови- 
шта Угарске то је била узурпација, припајање угарских 
територија српској држави, промена односа који су владали 
у Драгутиново време. Београд под влашћу Милутиновом није 
било исто што и Београд под управом Драгутиновом. Краљ 
Милутин je у освојеном граду могао водити своју, независну 
политику у односу на Угарску. Он је своју акцију могао 
спровести само у околностима које су му у извесној мери 
ишле наруку. Пре свега, он није деловао изоловано. Напро- 
тив, био је тесно повезан са најмоћнијим велможама Угарске 
и њиховом борбом против централне власти. 


Краљ Карло Роберт је од свог доласка у Угарску имао 
да се бори са незадовољним великашима. Читаве области су 
биле у рукама одметнуте властеле. Међу њима су за цен- 
тралну власт били најопаснији Матија Чак-Тренчин на се- 
верозападу земље, Амадеј Аба, Гисинговци у прекодунав- 
ским областима и други. Угарски краљ је у лето 1312. го- 
дине у борби код Розгоњија успео да победи своје против- 
нике, удружене снаге Амадеа Абе и Матије Чака. Међутим 
нови талас побуне властеле у пролеће 1317. године довео је 
поново до отвореног непријатељства. На челу овог покрета 
били су Копас Борша, ердељски војвода Ладислав Кан и 
млади Кесеги (Koszegi). Краљ Милутин је помагао њихову 
борбу. Још раније планирани брак између кћери ердељског 
воЈводе Ладислава и Милутиновог сина требало је да учврсти 
успостављене савезничке односе. Папски легат frk Gentile 
je настојао свим средствима да осујети овај план. Писао је 
септембра 1308. године војводи Ладиславу и опомињао га да 
прекине преговоре са српским двором. Под претњом нај- 
оштријих црквених казни војвода се измирио са краљем 
1310. године, али није забележено да ли је планирани брак 
и остварен. Но, чак да до њега није ни дошло, сарадња ових 


противника угарског краља тиме није била онемогућена. 

Међутим, Карло Роберт је енергично кршио снаге оли- 
гархије. Ломио је једног крупног феудалца уз помоћ других. 
Његове присталице су код Дебрецена победиле Копаса Боршу 
и погубиле га. Победоносни краљев војсковођа Дожа Дебре- 
Цени постављен је за новог ердељског војводу са задатком 



да угуши тамошк.и устанак. Војвода Ладислав је у међу- 
времену умро, а снаге отпора окупљале су се око његових 
синова. Милутин је подржавао побуну и у другим областима 
Угарске. Андрија Кесеги (Koszegi) је за своју акцију против 
краља нашао савезнике у иностранству. Били су то Фридрих 
Лепи Хабзбуршки и краљ Милутин, који је пружио уточи- 
ште угарским одметницима и војно их помагао. 11 

За то време, до 1319. године, Београд је био у рукама 
краља Милутина. Да ли је тада дошло до каквих промена 
у њему, пре свега у управи града, није познато. Како је у то 
време морало бити још увек присталица Драгутина односно 
његовог сина Владислава, и како се без сумње знало за угар- 
ске претензије на Београд, српски владар је морао обезбе- 
дити град и јаком војном посадом оданих нета и другим 
мерама. У овом кратком периоду Милутин је посветио доста 
пажње Београду. Он је усмерио своје напоре и на изградњу 
градских утврђења, неопходних за одбрану. 1 ’ 

Карло Роберт је борбу против краља Милутина замислио 
знатно шире од пограничног обрачунавања. Потражио је са- 
везнике на више страна. За борбу против Србије придобио 
је Младена Шубића, који је у Босни ојачао своју власт, 
затим великаше Албаније и Филипа Тарентског. Снажну 
подршку пружио је са своје стране и папа, коЈи је био на- 
рочито активан у Албанији бунећи све Милутинове против- 
нике. Међутим, акција на овако широком фронту од Дунава 
до Јадранског мора, са савезницима који нису били подјед- 
нако заинтересовани за исход борбе, није дала очекиване 
резултате. Некоординиране акције противника нису биле 
довољне да озбиљније угрозе власт краља Милутина. Нај- 
већег успеха у борби имао је угарски краљ, који је 1319. 
године прешао у офанзиву. 

Српски владар је очекивао напад и био спреман да осво- 
јено и брани. У пролеће 1319. године његови одреди су на- 
падали угарске пограничне области, наносећи знатне штете 
непријатељу. На противнапад се није дуго чекало. Угарску 
војску у првом налету није водио сам краљ Карло Роберт, 
већ његове војсковође. Циљ похода је био освајање Мачве. 
Огорчене борбе су вођене у првој половини 1319. године. 
Оне су, изгледа, завршене угарским освајањем градова у 
Мачви, али не задуго. 1 * Непријатељ је наишао у Мачви на 
јак отпор. Пошто резултати прве офанзиве нису били за- 
довољавајући, ни трајни, Карло Роберт је био принуђен да 
лично, на челу своје војске, продре у Мачву почетком сеп- 
тембра 1319. године и тек тада обезбеди превласт угарског 
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оружја. Он се 16. септембра налазио код реке Колубаре у 
Мачви. Главне операције су вођене у Мачви, куда се и упу- 
тила главнина нападачке војске. Тек после вишемесечних 
борби, које су трајале од пролећа до јесени те године, обез- 
бедила је Угарска повраћај спорних области. Уједно то по- 
-ује да је Србија улагала доста напора да спречи угарску 

Ни са освајањем Београда није ишло лако. Из једне 
касније повеље, од 30. јуна 1347. године, види се, макар 
и У најошптијим цртама, како је то текло. На челу угарске 
војске упућене на Београд, био је Стефан Лацковић. Напа- 
дачи су водили жестоке борбе са српском посадом града. 
Најзад је угарска војска успела да надјача браниоце. Град 
је освојен и спаљен. У овим окршајима страдало је доста 
„шизматака", Срба, многи су побијени, а мнота заробљени. 15 
Србија је изгубила Београд за дуги низ деценија. Успехе 
угарског краља у борби против „шизматика" обележио ie 
својим писмима и папа Јован XXII. 1 * Мачва и Београд су 
прикључени Угарској. Освојене области краљ је поверио 
мачванском бану, који је често носио и титулу жупана Ву- 
ковара, Бодрога и кастелана Ковина. 17 Читав низ звања по- 
верен је једној личности. 

Иако су за католичку веру у Београду прилике још за- 
дуго биле неповољне и несређене, ствари су ипак кренуле 
набоље. Могла се с правом очекивати пуна подршка като- 
личког кралл Карла Роберта. А она је била на овом терену 
веома потребна. У време обнављања угарске власти у Бео- 
г Раду није постојао организован каптол, недостајало је като- 
личко свепггенство, а папа признаје и да је малобројан ка- 
толички живаљ у Београду недовољан. 18 Овакво стање јасно 
указује да у претходном периоду, нарочито у доба Милу- 
тинове владе над градом, услови за нормалан живот като- 
личке епископије нису постојали. Свештеници су се разишли 
из града у коме су били спутавани, окружени масом пра- 
вославног живља и њиховом активном црквом. 



ГЛАВА ЧЕТВРТА 


УГАРСКО-СРПСКЕ БОРБЕ У XXV ВЕКУ 


Освојен и спаљен град припојио је краљ Карло Роберт 
својој држави. Но, ситуација је 1284. године била знатно 
друкчија од оне коју је угарски краљ затекао 1319. године. 
Напори Драгутина и краља Милутина да изграде и задрже 
Београд нису остали без резултата. Све њихове мере у том 
правцу нису познате; наслућујемо њихове резултате у већ 
поменутом писму папе из 1322. године. Мали број католика 
у Београду може бити само одраз етничког састава града 
у коме је основни живаљ био српски. 

Угарско-српски односи од времена краља Милутина од- 
вијали су се у знаку сукоба око пограничних области — 
Мачве и Београда. Милутинов покушај да тај спор реши 
у своју корист није успео. Борбе су вођене и следећих го- 
дина, у њима је учествовао са својим плановима и претензи- 
јама и Драгутинов син Владислав, али оне нису донеле Бео- 
граду неке промене, или бар о њима нема вести. 

Борбе двеју држава наставиле су се још интензивније 
у време краља (цара) Душана. Поред старих сукоба око 
пограничних области, јавили су се и нови. Угарском двору 
није одговарало стварање једне јаке балканске државе која 
је могла да угрози, и која је стварно угрожавала, угарске 
интересе на том подручју. А управо таква држава је постала 
Србија у време краља Душана. 

Још у лето 1332. године краљ Карло Роберт се припре- 
мао за поход против „шизматика" у суседству своје државе, 



уз пуну моралну подршку папе. Међутим, до угарског про- 
дора у Србију дошло је у лето 1335. године. Крал. Душан 
је, пошто је склопио мир са Византијом августа 1334. го- 
дине, морао да обрати сву пажњу на северне границе своје 
земље. 1 Угарски напад је долазио са дунавске стране. Није 
забележено да ли је Београд послужио нападачу као полазна 
тачка ове офанзиве. 2 На вест о продору Душан је похитао 
ка северу, помогнут, изгледа, византијским одредима цара 
Андроника 1П. Српски владар се задржао у манастиру Жичи. 
Надирање српске војске натерало је непријатеља на повла- 
чење. Преко Саве, можда преко Београда, повукла се угар- 
ска војска овом приликом. 8 Судећи по српском извору, на- 
падач се повлачио у брзини и нереду, без довољно опреме 
за савлађивање реке као што је Сава у доњем току. Попгго 
се угарска војска повукла преко реке, краљ Душан је пре- 
шао у офанзиву. По речима његовог биографа, он је успешно 
продро у „околне пределе државе своје". 4 Са оваквом фор- 
мулацијом одмах се поставља питање на које је области 
мислио Душанов биограф. Најприродније је да се ту подра- 
зумевају угарски поседи јужно од реке преко које је извр- 
шено повлачење војске, дакле Саве. Но, чак ако се и прих- 
вати претпоставка да је краљ Душан овом приликом освојио 
Мачву, нема разлога да се успеси српског владара прошире 
и на Београд. Ниједан извор не даје основа за такву тврдњу. 
Тешко је претпоставити да би краљев биограф пропустио да 
наведе такав успех свога владара.' Утврђени град на ушћу 
Саве у Дунав остао је у угарским рукама. То најбоље по- 
казује историја католичке епископије у Београду. 

Када је папа Јован ХХН поставио за београдског епи- 
скопа доминиканца Андрију у јесен 1322. године, положај 
додељене му црквене заједнице био је веома лош. Дугого- 
дишња превласт православне цркве под српским владарима 
довела је католичку епископију до расула и сиромаштва. 
Без каптола, без довољно свештеника и ослонца у локалном 
становнипггву, она није могла нормално да обавља своје 
функције. Црквена добра су у време српске власти у граду 
била одузета, многа од њих и растурена. Папа је тражио 
помоћ од угарског краља да би се ово стање, пре свега ма- 
теријално, поправило, утолико пре што је Карло Роберт 
освајајући Београд од Срба и сам задржао нека црквена 
имања без којих је епископија, изгледа, могла само да та- 

вори. 6 Постојање католичког епископа у граду више није 

долазило у питање, само се стање ове црквене заједнице 
за читаву деценију угарске власти није битно поправило. 
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Године 1331. београдски епископ је због сиромаштва био 
ослобођен дажбина папској курији. 7 Нема сумње да је овак- 
вом стању допринело и често угарско-српско ратовање у 
пограничним областима, које се на махове претварало и у 
оружане сукобе већих размера. 8 

Могућно је да у оном епископу који је 1331. године 
био ослобођен уобичајених плаћања папи треба видети Па- 
вла, поглавара београдске цркве, који се од 1332. године 
готово из године у годину редовно јавља на угарским кра- 
љевским повељама и другим документима у периоду до 
1347. године. 8 Он је активно радио на сређивању прилика 
своје дијецезе, трудио се да обезбеди потребне приходе. 
Преко пуномоћника је наплаћивао 1335. године нека потра- 
живања од Јована, сина бана Михуда, а у лето 1338. године 
парничио се пред краљевим судом за неке поседе. 10 

Када је на угарски престо 1342. године дошао Лајош I, 
офанзивна угарска политика добила је новог и енергичног 
поборника. Пови владар је у потпуности наставио очеву по- 
литику према Србији. Већ у првим годинама своје владе, 
Лајош I се окренуо јужним границама државе и свом нај- 
јачем балканском суседу. Прикупивши довољно војске, три 
године након ступања на престо, кренуо је у борбу против 
Србије. 11 Којим је правцем продирао непријатељ, где су во- 
ђене борбе и са којим стварним резултатима, није могућно 
јасније утврдити. Још већа је неизвесност у погледу акција 
српске војске. Да ли је она постигла и какве успехе у овим 
борбама, или после повлачења нападача, није познато. По- 
стоје два документа која уносе извесну нејасноћу у овај 
проблем. То су два писма папе Климента VI састављена 
истог дана, 7. јануара 1346. године, и упућена двојици вла- 
дара, угарском и српском краљу. У писму Лајошу I папа 
тражи да угарски краљ не омета људе которског епископа 
Сергија у прикупљању десетка у Мачви, Голупцу, Београду 
и другим местима која припадају которској дијецези. Неки 
су људи, каже папа у овом писму, ,,tuo suffulti favore", оме- 
тали овај посао. У писму краљу Душану папа наводи да 
су чиновници овог владара — ,,tuo suffulti favore" — оме- 
тали прикупљање десетка за которску цркву, наводећи опет 
исте градове. 12 Судећи по овим писмима, којима папа брани 
права которског епископа у погледу прикупљања десетка 
у Београду, могло би се претпоставити да је краљ Душан 
привремено освојио Београд од Угарске. Но, ако је такав 
закључак и могућ на први поглед, он не одговара правом 
стању ствари. Других доказа за тако важан догађај, српско 
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освајање Београда, вема. Чињеницу да је папа писао српском 
владару могуће је схватити друкчије. Папа је писао владару 
на чијој се територији налазила которска дијецеза, тражећи 
заштиту за права епископа Сергија. То што је Београд укљу- 
чен у обим которске дијецезе не мора значити да је био 
под влашћу Србије. Папа је навео градове на које которски 
епископ полаже право. Имао је пред собом текст Сергијеве 
жалбе, која је садржавала оптужбе и против угарских и про- 
тив српских чиновника. Папа и његови писари нису знали 
географију Балканског полуострва. Овом приликом је Сер- 
гијева жалба вероватно механички уклопљена у текстове 
поменутих писама. Папа није улазио у питање шта је чије. 

У време када је папа Климент VI писао ова своја писма 
владарима Угарске и Србије, Београд је несумњиво био у 
угарској власти. 18 Одјек ових угарско-српских борби на- 
лазимо и код каснијих писаца, Орбинија и Лукаревића, али 
њихово излагање не помаже расветљавању догађаја, иако 
садрже интересантне појединости међудржавних односа тога 
доба. м Сукоби двеју земаља окончани су 1346. године скла- 

Мир који је завладао на угарско-српској граници донео 
је привремено олакшање обема странама, предах за зара- 
ћене. Међутим, супарнипггво двеју држава и сукоби њихо- 
вих интереса нису могли ишчезнути 1346. године. Они се нису 
могли ускладити, и даље борбе су биле неизбежне. У лето 
1354. године обе су војске, још једном, стајале једна према 
другој. Цар Душан се са својим одредима налазио на Пакла- 
рима очекујући напад са севера. Краљ Лајош I се упутио 
у Србију преко Земуна, у коме је био 12. јуна 1354. године, 
и Београда. Зна се да је био у Београду 16. јуна те године. 16 
Средином августа цар Душан је заузео положај на реци Бру- 
сници под Рудником. 17 Дакле, јасно се оцртава подручје 
борби: то је област између Београда и Рудника, свакако и 
Мачве, на коју су оба монарха полагала право, о коју су се 
две државе не први пут оружјем отимале. Београд је у овом 
рату био угарска база за операције против Србије. Краљева 
војска и сам Лајош задржали су се краће време у њему. 

Цар Душан је дипломатским средствима, поред војних, 
покушао да заустави надирање непријатеља. Он је одлучио 
да се у том циљу приближи авињонској курији. Године 
1354. водио је преговоре са западном црквом под видом 
признања папског примата, а у основи у тежњи да като- 
лички поглавар заустави акцију угарског краља против др- 
жаве која је, тако је изгледало у тај мах, била спремна да 


ее приволи авињонској цркви. Српски владар је упутио 
своје посланике папи. У време када је угарска војска већ 
била у Београду, на почетку своје акције, они су 16. јуна 
1354. године добили препоруку Млечана за своју мисију 
код папе. 18 Очигледно пред великом опасношћу цар Душан 
се одлучио на тај корак. Њему је при доношењу ове одлуке 
о упућивању посланства папи била потребна подршка и са- 
радња српског патријарха Јоаникија, који се о томе у Жичи 
договарао са царем. Било је потребно много државничке му- 
дрости поглавару српске цркве да одобри овај потез свога 
суверена. Папа је прихватио српске предлоге и упутио своје 
посланике у Србију да наставе започете преговоре. 19 За све 
време угарске офанзиве цар Душан је зналачки подржавао 
преговоре са папом. 

Војска краља Лајоша није, изгледа, овом приликом по- 
стигла нарочите успехе. Војници су страдали од барског 
ваздуха и маларије, тако да су се морали повући. 20 Непри- 
јатељства су настављена и почетком следеће године. Тек 
у мају 1355. године очекивано је примирје између две зе- 
мље. 21 За историју Београда није толико значајно шта је 
постигла угарска војска у борбама у Србији; много је инте- 
ресантније шта је донела српска противофанзива, после по- 
влачења угарске војске. Несумњиво је моменат за акцију 
био повољан. Цар Душан је имао окупљену војску и пред 
собом област за коју се и он, као и његови претходници, више 
пута борио. Била је то прилика да се граница Србије помери 
на природне границе, до обала Саве и Дунава. Цар Душан 
није пропустио ове могућности. Он је освојио знатан део 
спорних области. По тврђењу савременика ових догађаја, 
Виланија, угарски краљ није имао после ових борби ни- 
каквих поседа у Србији. 22 Дословно схваћен текст овог ита- 
лијанског писца био би доказ да је цар Душан освојио Бео- 
град. Међутим, оно што се зна о овим угарско-српским бор- 
бама уопште, и периоду у коме је до њих дошло, упућује 
на други закључак. Ниједан извор, ни српски ни угарски, 
не даје чак ни посредне доказе да је Београд дошао под 
српску власт. Угарска је енергично бранила своје поседе 
јужно од Саве и Дунава, краљ Лајош је имао довољно снаге 
да одбрани утврђени Београд. Виланијево тврђење очигледно 
треба схватити као српско освајање већег дела угарских по- 
седа јужно од Саве и Дунава, али не и Београда. 28 То је 
била уједно и последња офанзива Србије према Угарској 
У време цара Душана. 
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Изненадна смрт српског владара значила је крај једног 
дугог периода успона Србије. Нагло слабљење централне 
власти и издвајање области појединих феудалних господара 
стварали су повољне услове угарском краљу да све изгуб- 
љено поврати и да се користи унутрашњим стањем Србије 
за даља освајања. Када је првих дана јуна 1356. године 
краљ Лајош окупио знатну војску у Загребу, изражавао је 
спремност да предузме рат против Србије, али већ ово кон- 
центрисање снага у Загребу указивало је на друге намере 
угарског краља. 24 Он је убрзо кренуо у Фурланску, у борбу 
против Венеције. У лето 1356. године дошло је до неког 
споразумевања Венеције са српским двором против за- 
једничког непријатеља — Угарске. Оваквом току догађаја 
успротивио се папа, који је августа те године захтевао од 
млетачког дужда да се одрекне овог савеза са српским вла- 
дарем. 25 

Своју намеру да нападне Србију краљ Лајош није мо- 
гао да оствари одмах после Душанове смрти. Напорно рато- 
вање против Венеције исцрпљивало је могућности земље 
и самог краља, тако да је у прво време после Душанове 
смрти Србија била поштеђена већих узнемиравања са се- 
вера. Но, склапање Задарског мира фебруара 1358. године 
значило је смиривање прилика у Далмацији, а давало је 
угарском краљу одрешене руке да се окрене јуншим грани- 
цама своје државе. У јесен 1358. године далматинско-хрват- 
ски бан Јован писао је Млечанима о намери краља Лајоша 
да крене у рат против Срба. 26 Ова информација је била 
тачна. После обављених потребних припрема угарска војска 
је маја 1359. године прешла Дунав и, пошто је потукла 
српску војску, продрла је у унутрашњост земље на осам 
дана хода. Нападачи нису имали шта да оплене на своме 
путу кроз Србију. Становници тих области склонили су све 
што су могли, што у извесном смислу говори да је напад 
очекиван. Српски двор није успео да прикупи војску и тако 
организује одбрану земље. Међутим, сами сељаци су напа- 
дали непријатеља где год су могли и како су могли. Лајош 
се налазио 25. јуна 1359. године у Руднику, 6. јула је још 
увек био у Србији. После више од два месеца ратовања краљ 
се повукао у Угарску. 27 С обзиром на правац угарског напада 
овом приликом врло је вероватно да је Београд послужио, 
као и у ранијим сличним околностима, као база за продор 
у Србију у област Рудника. У борбама током пролећа и лета 
1359. године угарска војска је била знатно надмоћнија. Свега 
неколико година раније цар Душан је не само бранио Србију 
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са успехом већ и освајао угарске области. Сада је, међутим, 
Србија била у пуној дефанзиви. Београд је био далеко ван 
домашаја њене власти. 28 

Србија, која се од времена цара Уроша борила са мно- 
гим унутрашњим проблемима који су потицали пре свега 
од феудалне распарчаности земље и интереса водећих људи, 
није могла ништа предузети у области Београда. У време 
енергичног владара Лајоша I, дакле до 1382. године, Бео- 
град је био под угарском влашћу. С обзиром на честе борбе 
које су око њега вођене, може се претпоставити да је у том 
периоду био у великој мери сведен на војно утврђење. Град- 
ско насеље тешко да је могло у таквим околностима да до- 

живи неко знатније повећање. Напротив, не би било нео- 

бично да је дошло и до извесног осипања градског 
становништва у периоду честих ратова. 

После 1382. године Угарска је ушла у период унутра- 
шњих борби за власт, страначких сукоба појединих вели- 
кашких група, које су у решавању својих проблема више 
пута тражиле и инострану помоћ, пре свега од околних 
владара. Како Лајош I није имао мушких потомака, власт 
је преузела његова удовица краљица Јелисавета у име 
своје кћери Марије, наследнице престола. Главни ослонац 
је нова влада нашла у палатину Николи Горјанском Ста- 
ријем. У земљи је постојала снажна опозиција племства про- 
тив двора и политике коју је он спроводио. На челу незадо- 
вољника налазили су се Иван Палижна, приор Јовановаца 
у Врани, браћа Иваниш и Ладислав Хорвати, загребачки 
бискуп Павле и други. Ова група великаша је намеравала 
да на угарски престо доведе напуљску династију Анжујаца 
и тиме онемогући планове двора и краљице Јелисавете у 
погледу будућег владара. Карло Анжујски је и крунисан 
у Будиму за краља, али не задуго. Почетком фебруара 1386. 
године извршен је на њега атентат, он је убијен, а побуна 
присталица анжујске странке узела је широког маха. 

Противници двора потицали су махом из Хрватске. Они 
су деловали на периферији земље. Подршка босанског краља 
Твртка била је необично важна за побуњенике, пружала 
је уточиште у случају потребе и обезбеђивала залеђе за 
борбе које су вођене. Устанак се проширио и на области 
према Србији, на Мачву и Београд. Браћа Хорвати су успели 
да се утврде у том подручју и освоје пограничне градове 
Битву, Купиново и Београд. Двор је у таквој ситуацији мо- 
рао да предузме одлучне мере за угушивање овог опасног 
покрета. Против одметника је са војском упућен Стеван 
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Корођски, ранији мачвански бан. После успешних борби, 
чије појединости нису забележене, Стеван Корођски је успео 
да круни поврати Мачву и три поменута града, међу којима 
и Београд. Поуздано се може утврдити да су ове борбе Сте- 
вана Корођског у Мачви вођене пре јула 1386. године. 28 
Када су одметници успели да се домогну Београда пре овог 
времена и, према томе, колико су га држали, није могућно 
утврдити јер недостају сигурнији хронолошки подаци. 80 

У неким српским летописима је забележено да је кнез 
Лазар Хребељановић после смрти краља Лајоша, дакле по- 
сле 1382. године, напао Београд и разорио га, што претпо- 
ставља и његово освајање, као и повезивање са одметнутом 
угарском властелом.* 1 

Област кнеза Лазара је обухватала Поморавље, Рудник, 
Ужице, а имао је неке поседе и у Мачви. Шегове су се земље 
налазиле у непосредном суседству угарских поседа и др- 
жавне границе. Судећи већ по томе, морао је бити веома 
заинтересован за прилике у оближњим крајевима. Међутим, 
на основу анализе повеља краља Жигмунда, које се најди- 
ректније односе на борбе око Београда, јасно произилази да 
кнез Лазар и његови одреди нису учествовали у борбама 
које су вођене у Угарској пре јула 1386. године, већ после 
тог времена. Наиме, одреди српских коњаника кнеза Лазара 
борили су се на страни одметника у сремској и вуковској 
жупанији, али после наведеног времена. 82 На основу тога, 
проблем учешћа кнеза Лазара у борбама око Београда своди 
се на то што се у време када су устаници успели да освоје 
Београд (пре јула 1386. године) не помиње подршка српске 
војске, а у периоду када је кнез Лазар помагао устанике 
нема вести да је Београд променио господара, пошто га је 

пре јула 1386. године двор повратио. На основу тога намеће 

се закључак да кнез Лазар није освојио Београд. Чак и да 
су његови одреди помагали борбу устаника за Београд, то 
не би ни у ком случају значило да је град том приликом 
дошао под српску власт. 

Угарски краљ Жигмунд је имао довољно разлога да се, 
попгго је учврстио своју власт у земљи, окрене кнезу Лазару 
и казни га због мешања у унутрашње борбе у Угарској. Кнез 
Лазар је помагао краљеве одметнике; он је упутио своје 
одреде преко Саве и Дунава. Најзад, кнез Лазар је покушао 
да освоји Голубац. За напад на овај град употребљене су 
чак и опсадне справе, али без успеха. 88 Угарски краљ је 
кренуо у поход против кнеза Лазара фебруара 1389. године. 
Оружани сукоб је избегнут једино захваљујући посредо- 
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вању кнежевог зета, Николе Горјанског, који је мирнин пу- 
тем регулисао спор. 84 

Оно што је краљ Жигмунд намеравао да постигне похо- 
дом против Србије почетком 1389. године, остварио је непгго 
касније, после битке на Косову. Србија се после пораза у 
борби са Турцима налазила у тешкој ситуацији, пуној неиз- 
весности у погледу даљих планова нападача. Кнегиња Ми- 
лица и преостало српско племство обратили су сву пажњу 
односу са Турцима, који су одједном постали господари си- 
туације. У таквим околностима је угарски краљ у касну 
јесен 1389. године продро са војском из Мачве у Србију 
у правцу Груже. Он је том приликом освојио градове Борач 
и Честин, и преко Ковина његова се војска повукла у Угар- 
ску ss Србија је после пораза на Косову била и сувише слаба 
да се брани на два фронта. Српски двор је у тим околностима, 
свакако и под утицајем угарске офанзиве, кренуо путем по- 
мирења са Турцима. Оно је и уследило најкасније у првој 
половини 1390. године. Тиме је однос снага према Угарској 
био измењен. Убрзо се ова сарадња показала на делу. У првој 
половини 1390. године (пре 4. августа) удружени Срби и 
Турци нападају угарске пограничне поседе и врше упаде 
у Мачву, Срем, као и у крашовску и тамишку област. Но- 
вембра исте године (1390) краљ Жигмунд је, очигледно да 
би повратио стабилност јужне границе своје државе, пре- 
шао у противофанзиву. Он је продро у Србију до Остр- 
вице.” 

Један турски извор, хроничар Уруџ. за ову, 1390. го- 
дину, везује турски напад на Београд и прву његову опсаду. 
По њему су Турци тада месец дана опседали град, али га 
нису могли освојити. 87 Из претходног излагања се види да 
је било угарско-српско-турских борби током 1390. године 
у јужној Угарској. Турски одреди су се залетали и преко 
Саве и Дунава. Судећи по томе, они су могли напасти и Бео- 
град. Међутим, опсада Београда, како саошптава Уруџ, тра- 
јала је месец дана. Чак и да је то био импровизовани напад 
на овај угарски град, тешко је схватити чињеницу да угар- 
ски извори, којих има за тај период, нису забележили ову, 
посредно угарску победу, јер Турци нису освојили град. 
Тешко је схватити да краљ Жигмунд не би поменуо овај 
успех у једној од својих многобројних повеља. Најзад, да ли 
су Турци имали довољно снага за једномесечни напад на 
утврђени град? Судећи по познатим подацима, изгледа да су 
њихове чете које су упадале у Угарску биле углавном мање, 
веома покретне пљачкашке чете. На основу тих елемената 
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изгледа да вест овог хроничара не треба узети као веродо- 
стојан извор за прву турску опсаду Београда. 

Изложени догађаји показују да је краљ Жигмунд енер- 
гично и са успехом бранио државне границе током 1389. 
и 1390. године. Он је више пута лично предводио своје одреде 
у борби за балканске поседе Угарске, који никада нису били 
нарочито сигурни за будимски двор. Београд је у то време 
био у угарској власти. Нема разлога да се обнављање Жиг- 
мундове власти у том граду везује тек за 1392. годину. 
Истина, марта те године (1392) угарски краљ је заменио 
тврђаве Николе Горјанског у Мачви за друге поседе у Угар- 
ској, очигледно руковођен намером да директном управом 
у Мачви ову област јаче веже за централну власт. У лето 
исте године Жигмунд је чинио даље напоре да пропшри 
своју власт у Србији, но та његова делатност излази из 
оквира овог излагања, пошто је град био чврсто у рукама 
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ПРЕЛАЗАК БЕОГРАДА ПОД СРПСКУ ВЛАСТ 

У XV век Београд је ушао као мало угарско погранично 
утврђење и још мање градско насеље. Писац једног турског 
извора XV века је, описујући догађаје последње деценије 
XIV века, забележио да Београд у то време још није био 
изграђен. 1 Његова оцена се, наравно, не може дословно схва- 
тити, јер је град тада већ имао дугу историју за собом, али 
она указује на то да Београд у очима турских освајача није 
представљао нарочиту војну препреку. То утолико пре што 
је овај анонимни турски писац, савременик султана Мех- 
меда П, имао пред очима град какав је био после обимне 
грађевинске делатности деспота Стефана, која је изменила 
његов лик. Град је под српском влашћу почео добијати нову 
физиономију, али, на жалост, са мало мирног времена да се 
корисне деспотове идеје до краја и остваре. У релативно 
уским временским оквирима колико је он остао под влашћу 
Србије није се могло много учинити. Па ипак радило се 
предано и брзо. 

Битка код Ангоре 28. јула 1402. године и њен неочеки- 
вани исход, потпуни пораз турске војске и најзад погибија 
султана Бајазида I, отворили су кнезу Стефану Лазаревићу 
нове могућности за остварење самосталније политике на 
Балкану. Нестанак снажне личности Бајазида I бацио је 
Турску у период унутрашњих немира и борби за власт. 
Вишегодишња криза у Турској изазвана сукобима претен- 
дената на престо била је згодна прилика за српског владара 
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да у измењеним околностима оствари своје планове. Вра- 
ћајући се са бојног поља из Мале Азије, Стефан Лазаревић 
је од византијског цара добио деспотску титулу, са којом 
је кренуо у домовину, где су га очекивали многи нерешени 
проблеми, међу осталима и сукоб са Бранковићима. Код 
Трипоља на Косову сукобиле су се 21. новембра 1402. године 
противничке војске. Победа је припала деспоту. Но тиме још 
нису били регулисани међусобни односи. У таквим околно- 
стима и под њиховим утицајем, пошто се ослободио непосред- 
ног турског притиска, деспот Стефан се приближио Угарској. 2 
Са областима на које је Турска полагала право, он је морао 
тражити подршке на другој страни. Нашао ју је у личности 
краља Жигмунда, коме је, опет, српски деспот био потребан 
за даље учвршћивање власти у Угарској и као средство за 
осигуравање границе од евентуалних турских упада. 8 Обо- 
страни интереси угарског и српског владара, дакле, упући- 
вали су на сарадњу и споразум. Треба одмах рећи да ово 
нису први контакти Стефана Лазаревића са угарским дво- 
ром. Њих је било и раније, за живота султана Бајазида I, 
али онда због турског притиска нису могли дати конкретне 
резултате. Султан је био обавештен о Стефановим везама 
са угарским двором, па је српски кнез био принуђен да 
лично иде султану и да се оправда. 4 У сваком случају, Сте- 
фан пре ангорске битке није добио Београд од Угарске, 
а друкчије га није могао поседовати. Ван сваке је сумње да 
је деспот добио Београд од Угарске, која га је и држала, 
а не од Турака, који у то време нису имали везе са њим. 5 

По речима деспотовог биографа, иницијативу за угар- 
ско-српски споразум преузео је Жигмунд пославши деспоту 
своје посланике „да би дошао у љубав" са њим. Краљеви 
изаслагшци су у Србији добро примљени, атмосфера за пре- 
говоре је била повољна. На основу споразума који је убрзо 
склопљен, деспот је за своје вазалске обавезе према угар- 
ском краљу добио од њега Београд. 6 

Не може се прецизно утврдити када је овај уговор 
склопљен. Новембра 1402. године, у повратку из Турске у 
домовину, деспот је још био на Косову у сукобу са Бран- 
ковићима. Краљ Жигмунд је писао 16. априла 1404. го- 
дине бургундском војводи Филипу да му се деспот Стефан 
потчинио и да се бори против Турака и других краљевих 
непријатеља. 7 То би били хронолошки оквири овог важног 
догађаја, с тим пгго је вајвероватније да га треба ставити 
пред крај 1403. или на почетак 1404. године, с обизром на 
то да се у писму бургундском војводи говори прво о преласку 
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босанског краља Остоје на Жигмундову страну, пгго је било 
новембра 1403. године, па тек онда о потчињавању деспота. 
Изгледа да је ове преговоре у име краља водио познати 
угарски властелин Пипо Спано. 8 


РАЗВОЈ ГРАДСКОГ НАСЕЈБА И ПРИВРЕДЕ 

Деспот Стефан је нашао Београд, по речима његовог 
биографа, „разрушен и запуштен", вероватно још од борби 
које су око њега вођене осамдесетих година XIV века. По- 
што га је преузео од Угарске, он га је обновио, преуредио 
и проширио. Грађевински радови су били толико обимни 
да се могло рећи да је створен нови град.* Приступило се 
прво изградњи тврђаве (Горњи град), градских зидина и кула, 
које су имале да га штите. 

Међутим, деспот је од Београда хтео да направи не само 
војно утврђење него и напредан град. Он је први системат- 
ски стварао градско насеље, привредни центар у њему. Де- 
спот није случајно изграђивао своју престоницу управо на 
том месту. То је крајња северна тачка Србије, надомак Па- 
нонске низије, најудаљеније место балканског односно срп- 
ског подручја, толико нападаног и пустошеног од Турака. 
Сам деспот, савременик и очевидац косовске битке и поко- 
совских година, очигледно је сматрао да центар српске др- 
жаве треба померити што даље на север. Из Београда се 
двор могао у случају невоље пребацити у Угарску. Само је 
јако војно утврђење могло да обезбеди већу сигурност град- 
ском насељу. Деспот је стварао и једно и друго. 

Становници Београда су добили низ економских повла- 
стица, којима је деспот желео да привуче најпре своје при- 
вредно активне поданике, а онда и странце. У свечаној 
повељи, која је имала златни печат са сликом града, он 
је формулисао сва та преимућства којима су се могли ко- 
ристити становници његове нове престонице. 10 Дао је „сло- 
боде његовим (Београда) становницима", „ослобођење граду 
томе од сваких ствари" и „повластице... са сваким утврђе- 
њем да се не поколеба у коме су биле наведене благодети 
божије које су биле на њему, о слободи од порабоћења“, 
затим је грађане ослободио плаћања царина и пролаза у 
својој држави. 11 Ове повластице требало је да утичу на 
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српске трговце и друге пословне људе да се насељавају 
у новом граду, оне су им омогућавале несметано деловање 
на сваком кораку. Ослобођени разних работа (зидања гра- 
дова и других радова у корист владара и државе), царина 
и дажбина везаних за њихово кретање по земљи, они су 
заиста били привилеговани, очигледно фаворизовани слој 
српског становништва. 

И не само то. Деспот се побринуо да од околних владара, 
У првом реду угарског краља, добије „ослобођење тргов- 
цима“, 12 под којим треба разумети највероватније ослобо- 
ђење од неких царина и других дажбина наплаћиваних по 
Угарској, на путевима, речним прелазима и слично. Да ли 
је Београд у овом периоду уживао и ius stapulae, по коме 
је роба довожена из Угарске морала бити истоварена у Бео- 
граду, остаје недовољно јасно. На тај начин су страни тр- 
говци приморавани да продају робу у привилегованим варо- 
шима, а корист од трговине на мало препуштана је домаћим 
трговцима. 

Вести о овим деспотовим мерама долазе до нас само у 
свом фрагментарном облику. Но и поред тога оне показују 
да је овај владар београдским трговцима наменио широко 
подручје делатности: била је то не само територија тадашње 
српске државе него и Угарска, која је пружала велике мо- 
гућности за обављање уносних послова. Повлашћеним бео- 
градским трговцима омогућено је да прелазећи државне гра- 
нице шире обим свог пословања. Ова деспотова политика 
економског везивања Београда са Угарском веома је дале- 
ковида и једино могућа за погранични град, који без чврстих 
веза са околним областима није могао привредно да се раз- 
вија. И управо на тим везама, у почетку подстицаним ве- 
пггачким путем, Београд је добио важно место у транзитној 
трговини балканског подручја и Панонске низије. 

Деспот је коришћење ових повластица ограничио само 
на Београд. Предвидео је да свако мора да добије „књигу са 
печатом" да је становник тога града, чиме су се онемогућа- 
вале злоупотребе других деспотових поданика. 18 Какав је 
критеријум узет за одређивање статуса становника града, 
да ли време боравка у граду, или поседовање непокретне 
имовине, није познато. Снабдевен таквим документом, бео- 
градски трговац је стицао и знатно већу правну сигурност, 
толико потребну у оно време. 

Насељавање града вршено је убрзано и смишљено. Да 
би град могао привредно да се развија, било је потребно да 
у њему живе активни и имућни људи, трговци који су имали 



пословне везе и кашггал, занатлије које he производити 
нај разноврсниЈ е предмете за потребе града и његово тржи- 
ште. Њима су биле намењене економске повластице, које 
СУ могле дати прве резултате само уз извесну интервенцију 
деспота. Он је „од свију својих страна" сабрао најбогатије 
људе, населио их у Београд, а када су људи видели повла- 
стице ко]е им је нови град пружао, „непрестано из дана 
у дан почеше долазити и за мало времена веома густо на- 
сели се тај град“. Током читаве деспотове владе Београд 
..узпасташе" 14 


Ко су били становници Београда? Најбројнији међу 
њима су били Срби, деспотови поданици. Он је окупљао 
прво људе „од свију својих страна", а затим су се стекли 
и становници околних области, како каже Константин Фи- 
лозоф, из Босне, а вероватно и из Угарске. У овом граду 
у пуном развоју, поред Срба, Дубровчана и других, било је, 
изгледа, и млетачких трговаца. 1 ' За многе људе који се по- 
мињу у Београду, у документима дубровачког порекла, не 
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каже ce одакле су, али ce за неке од њих може претпоста- 
вити да су деспотови поданици. За једног становника Бео- 
града се каже да је био родом из Трстеника, а морало их 
je бита и из других места, Новог Брда, Рудника, Сребр- 

Мере деспота Стефана брзо су привукле дубровачке 
трговце, чија је делатност почетком XV века у Србији ионако 
била веома разграната и интензивна. Њих је било готово 
У свим градовима, рударским насељима, местама која су пру- 
жала услове за уносну трговину. Добро су познавали бал- 
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канске прилике и тачно оцењивали важност појединих тр- 
жишта за своју робу. Тако је број дубровачких трговаца 
у поједином граду донекле постао барометар његових при- 
вредних прилика. 

Међу онима које је деспот настојао да веже за Веоград 
било је без сумње и Дубровчана. Њихова активност је била 
потребна граду, јачала је привредне везе са другим обла- 
стима и доносила знатне приходе владару. Ипак, њихова 
насеобина у Београду, изгледа, није била нарочито велика. 
Мали број спорова, и поред претпоставке да грађа није до- 
вољно сачувана, говори о томе сасвим недвосмислено. За 
Београд је 1409, 1410, 1423, 1424. и 1426. године одређено по 
једно судско тело, што не одговара интензивнијем привред- 
ном животу једног града. За период дужи од једне деценије 
(1410—1423) нема ниједног податка о споровима.” Имена 
свега око десеторице трговаца-властеле који су боравили 
у Београду под српском влашћу као да потврђују горњи за- 
кључак. 

У нову деспотову престоницу су у почетку долазили 
дубровачки трговци који су већ имали разрађене пословне 
везе у Србији, Босни. Они на тај начин само проширују 
своју делатност, они је не почињу у Београду. То су махом 
људи који се помињу у низу других места, за њих често 
влада није знала у коме се граду доиста налазе одређеног 
тренутка, да ли у Београду, Смедереву или неком другом 
месту, па су тако и одређивана судска тела за решавање 
њихових спорова. 18 Бенко Гундулић није могао учествовати 
у саслушавању сведока тестамента једног Дубровчанина ко- 
ји је умро у Београду пошто је отишао у Ново Брдо. 19 

Најчешће се у Београду појављују и бораве људи који 
су годинама везали своју активност за најпознатија рудар- 
ска места Србије и Босне — Сребрницу, Ново Брдо, Рудник. 
Марин Влаха Градић је био добар трговац и спретан дипло- 
мата. Он је преко својих послова временом стекао и известан 
утицај на деспотовом двору, који је онда обилато користио 
за свој рад. 20 Био је више пута цариник у Сребрници, где 
је наплаћивао више него што је било уобичајено. Он је 1417. 
године добио ту царину под веома повољним условима. По- 
словао је и у Новом Брду. 21 У Београду је чешће и дуже 
боравио. 22 Његов ортак је био Јакша Водопија, који му је 
1416. године дуговао 302 либре сребра. 20 Јакша Водопија је 
следеће године у заједници са Бенком Марина Гундулићем 
закупио сребрничку царину 24 Браћа Јакша и Никола Во- 
допије су поред тога трговали и у другим местима Србије 
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деспотовог доба. Никша је у пролеће 1405. године имао у 
Руднику спор са Турцима око трговине сољу, а нешто ка- 
сније се помињу у околини Рудника у пределу Селца као 
закупници царина. 25 Никша је обављао послове и у Ва- 
љеву. 26 Послом је у Београд долазио цариник Рудника 
Влатко Добројевић, као и његов суграђанин Марин Бутро- 
вић. Овај други је трговао у Смедереву, Сремској Митро- 
вици. 27 

Да би смањили ризик и повећали обим својих послова, 
Дубровчани су се обично удруживали у трговачка друштва. 
Често су сродници заједнички радили. У Београду је обично 
живео један од ортака, који је ту обављао послове, а остали 
су радили у другим местима. Тако се у деспотовој престо- 
ници појављује поред Марина Градића и његов брат Матија, 
који га је заступао у разним пословним односима. Њихов 
сестрић Михо је трговао у Митровици, где је имао и своју 
кућу и очигледно сталније пословне интересе. 28 Вук Боба- 
љевић је био један од најистакнутијих чланова дубровачке 
колоније у Београду. Имао је разгранате везе са другим ру- 
дарским местима. Његов брат је у то време живео у Угарској 
у Нађбањи (сатмарска жупанија), која је у то време при- 
падала деспоту Стефану и била важно привредно среди- 
ште. 28 Исти је случај био са браћом Матком и Франком 
Таловцима. Они су били пореклом Корчулани, дубровачки 
грађани. Међу првима су се настанили у Београду, где је 
Матко имао кућу, у којој су се окупљали многи Дубров- 
чани. 80 Таловци су се нарочито истакли у служби краља 
Жигмунда, па су за своје заслуге добили посед Тополовац, по 
коме су се и прозвали. Под угарском влашћу одиграли су 
важну улогу у Београду: Жигмунд им је поверавао најваж- 
није положаје у граду. 




ОДРЕГВИВАЊЕ ДУВРОВАЧКОГ КОНЗУЛА * 


Дубровчани који су долазили у Београд били су лично 
или преко својих ортака везани за низ других места. Трго- 
вали су у Новом Брду, Сребрници, Руднику, Ваљеву, Сме- 
дереву, Сремској Митровици и другим угарским градовима. 
Путеви њихове трговине ишли су преко Београда, укрштали 





се у њему и водили даље у Угарску. Они су привредно по- 
везивали Београд са најважнијим центрима Балкана, делом 
и Угарске. Бартол Маринчетић је 1411. године био закупник 
новобрдске царине, долазио је у Београд, где се, изгледа, дуже 
задржавао. Ту је гарантовао за неког становника Београда 
који је купио тканине од једног Дубровчанина. За то време 
су његови блиски рођаци из Улциња трговали у Шарошу 
у Угарској у заједници са другим Дубровчанима. Користили 
су и велике своте новца, које говоре о обиму њихових по- 
слова.* 1 

У којој су мери српски трговци користили добијене по- 
властице, није познато. Иако њихова имена нису сачувана, 
нема сумње да су се и они упупггали у послове који су се 
у деспотово време могли обављати под изузетно повољним 

условима. Свакако да су у Београд долазили и угарски, ве- 

роватно и млетачки трговци, али се њихова делатност не 
може сасвим разјаснити. Јула 1402. године жалила су се 
два Млечанина да им је кнез Стефан Лазаревић нанео ве- 
лике материјалне пггете. Средином марта идуће године 
(1403) донета је одлука да се упути посланик кнезу Стефану 
са задатком да преговара о условима трговања млетачких 
трговаца у Србији. Познато је, кажу Млечани у својој од- 
луци, да се у областима кнеза Стефана много тргује уз 
велику добит и да од тога имају нарочиту корист Дубров- 
чани и остали. и Иако су ови документи из времена пре 
преузимања Београда од стране Стефана Лазаревића, може 
се претпоставити да су млетачки трговци, који су трговали 
у Србији, долазили послом и у нову престоницу. 

Чиме се највише трговало у Београду и преко њега? 
Најчешће се помињу руде, и то сребро, бакар, олово и дру- 
го.” Изложене везе дубровачких трговаца са највећим ру- 
дарским центрима Балкана већ саме по себи указују на 
предмете њихове трговине. Често се у Београду помињу 
закупци рударских места. Када је деспот Стефан хтео да 
ограничи извоз сребра из земље, тврдећи да су Дубровчани 
раније из Србије извозили само коже, восак и сир, а у ње- 
гово време сребро и злато, они су му одговорили да је то 
тако и у доба Деспотовине, али у мањим местима. Дубров- 
чани су навели овом приликом робу која се доноси у Србију 
у већа места и на деспотов двор. То су чиста свила, кадифа, 
специјална кадифа са златним круговима, златни брокат, 
свилени и памучни дамаскин, свилене поставе, бисер. Ова се 
скупоцена роба плаћала сребром, златом и драгим каме- 
њем. 31 У шггању су товари намењени властели и двору. Но, 
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нису доношене тканине само тог, најбољег квалитета, који 
је био доступан мањем броју купаца. Један београдски ста- 
новник, Дабижив, узео је од дубровачког трговца „реса шха 
di pano“. 35 

Поред набројаних предмета трговине, продавали су се 
и куповали у Београду и други производи: занатске израђе- 
вине, сточарски и земљораднички производи (кожа, восак, 
сир и др.), затим со, по свој прилици грађевински и други 
материјал. Дубровчани су трговали и оружјем. Неки од њих 
су добили дозволу за извоз „офанзивног и дефанзивног 
оружја“. Деспот је у више наврата набављао у Дубровнику 
оружје и топовски прах. 8 ‘ С обзиром на велике потребе 
Београда у том погледу може се претпоставити да је цв&- 
тала и ова трговина. 

У Београду је морало бити разних занатлија. Град који 
се тако брзо развијао, у коме је био деспотов двор, центар 
једне државе и једног друштва, имао је несумњиво велике 
потребе за занатском радном снагом. На жалост, постоји све- 
га неколико података о томе, случајно очуваних. Помиње се 
кројач Ђурко, кожар Остоја.” Било их је несумњиво много 
више. У Новом Брду у деспотово време било је толико за- 
натлија да се указала потреба да се прописима регулишу 
неке њихове обавезе и цене њихових услуга.* 8 


ГТАДСКА УПРАВА 

О градској управи у Београду готово и нема података. 
Само један одломак из текста биографије Константина Фи- 
лозофа као да говори о постојању градског већа у њему. 
Наиме, ту се каже да је деспот сабрао најбогатије људе из 
својих области и „удостојио" их као равноапостолни.*® У Сре- 
брници је свим пословима управљало градско веће састав- 
љено од 12 пургара. Утврђено је да се ово уређење саског 
порекла није ограничило само на рударска места. Јачањем 
и других градова у Србији преношен је овај облик управе 
и на њих. У Новом Брду у време деспота Стефана градску 
управу су чинили кнез, пургари и војвода. Сви су они имали 
и судске компетенције за разне врсте спорова. 40 Цитирани 
недовољно јасни текст Константина Филозофа у склопу 
података који се односе на Сребрницу и Ново Брдо, два 
наЈвећа града деспотовог доба, добија сигурнију подлогу. 


Постојање градског већа у Београду тиме не би било само 
претпоставка. 

Постојање војводе у Београду такође се не може ди- 
ректно доказати. У Новом Брду је постојао војвода, који је 
имао важно и доста одређено место у градској управи. У Ср- 
бији је у доба деспота Стефана било више војвода: војвода 
Милош, војвода Петар, војвода Иван, војвода Витко и други. 
Њихове функције нису сасвим јасне и проучене. Обично се 
појава овог звања везује за успостављање „власти", посебно 
организованих округа. Изгледа да је војвода био заповедник 
тврђаве, док је кнез имао власт у подграђу. Понекад су они 
заједно решавали спорове и градске послове. 41 Београд је 
имао тврђаву, и то веома значајну, па је нормално очекивати 
да је имао и свог војводу. Међутим, ни за једног војводу 
нема директних података који би га везивали искључиво 
за Београд. Само један од њих би то могао бити. Непознати 
преписивач је по наредби војводе Радослава преписао осам 
књига у Београду.* 2 Овде је реч о војводи Радославу Ми- 
хаљевићу, који је саградио манастир у ресавском срезу, који 
је био посредник у деспотовим преговорима са Дубровчанима 
за закуп сребрничке царине. 4 * Забележено је да војни запо- 
ведник београдске тврђаве, који је чувао „унутрашњу кулу“, 
није хтео да је преда после смрти деспота Стефана све док 
није дошао његов наследник Ђурђе Бранковић 44 

Градска управа Београда морала је имати свога писара 
за обављање разних текућих послова (вођење рачунских 
и других књига о приходима и расходима града, наплата 
разних дажбина, услуге грађанима, суђења). Поред тога де- 
спот је предвидео да сви становници Београда морају имати 
„књигу са печатом" да су грађани тога града. Овај посао 
је вероватно обављала дворска канцеларија. За то је била 
потребна тачна евиденција о броју грађана, њиховом приливу 
и правима. 


ЦРКВЕНО И КУЛТУРНО СРЕДИШТЕ ЗЕМЉЕ 

Београд је у време деспота Стефана постао и црквено 
средиште државе, седиште београдског митрополита, „ек- 
сарха свију српских земаља". У ово време је сазидана ве- 
лика црква „успенија пречисте Владичице" као митрополит- 
ска црква. 45 Да би митрополија могла нормално да живи 
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и обавља све функције које су јој биле намењене, она је не 
само била окружена вртовима већ и обдарена „многим на- 
следством, селима и другим обитељима". Временом, она је 
постала велики поседник. Међу многобројним имашима бео- 
градске цркве помиње се и рудник Рудишта недалеко од 
Београда, који је доносио знатне приходе. 46 Поред поседа 
којима је располагала, митрополитска црква је имала и друге 
приходе. Београдски митрополит је 1423. године примио 40 
литара сребра од рудничке царине. 47 

Поглавар београдске цркве је у оно време био позната 
личност. Био је то митрополит Исидор, који се поред цркве- 
них бавио и дипломатским пословима. Он је у више махова 
штитио интересе дубровачких трговаца у Србији, па су му 
се ови, очигледно као утицајној личности на деспотовом дво- 
ру, у том циљу и обраћали. Кад су хтели да поврате робу 
отету њиховим грађанима, или када су се жалили на режим 
царина у поједином месту, увек су писали њему и тражили 
његову подршку. 48 



ПРИХОДИ МИТРОПОЛИТА ИСИДОРА ОД РУДНИЧКЕ ЦАРИНЕ 0423. г.) 


Поред велике митрополитске цркве, која је била богато 
опремљена и у којој је чувана позната икона Богородице, 
постојале су и друге православне цркве у граду. Једна, која 
је била одређена за гробницу српских митрополита, била је 
посвећена Трима Јерарсима. Затим, у оквиру болнице и при- 
хватилишта за странце налазила се Црква св. Николе. У ово 
време је сазидана и Црква св. Петке у Доњем граду, која је 
била завршена пре 1417. године. У њој се као нарочита 
драгоценост чувало, по предању, тело св. Петке, које су 
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протерани Срби, напуштајући Београд, такође понели со- 
бом. 49 Уз деспотов двор у Горњем граду налазила се, изгледа, 
нека мања црква, капела. Константин Филозоф, описујући 
сукоб деспота Стефана са братом Вуком, каже да деспот 
држећи његово (Вуково) писмо плакаше и пред образ Спа- 
ситељев бацивши себе, говораше...“ „А ово беше у великом 
граду (Београду) у унутрашњем његову дому.“ е0 

Поред тих православних цркава и митрополије, за време 
деспота Стефана наставила је са радом и католичка еписко- 
пија. Београдски епископ је платио папској курији на име 
обавезних плаћања по 33 1/3 форинте за године 1419. и 
1420. и Само је један епископ, 1410. године, платио 50 фо- 
ринти. После његове смрти, место католичког поглавара је 
остало неко време упражњено. Папа Мартин V поставио је 
1419. године фрањевца Гргура, који није дуго обављао ту 
дужност, пошто је већ 6. септембра 1420. године нови бео- 
градски епископ, фрањевац Матија, платио курији обавезне 
33 1/3 форинте.' 2 Католичка црква у Београду није била 
нарочито јака. Тројица епископа за десет година показују 
извесну нестабилност. Када су угарски свепггеници једном 
приликом донели своје иконе у Београд, оне су морале бити 
показане деспоту, који их је, ставивши на њих нарочите 
ознаке, разделио градским црквама. 53 Оваква контрола де- 
латности католичких свештеника свакако је нашла своје 
помагаче у богатом православном свештенству Београда. 
У центру српске државе католичка црква није имала услова 
за рад и развој. 

Поред католичке епископске цркве која је постојала 
још из ранијег периода, позната је и црква дубровачких 
трговаца, у којој је Брокијер 1433. године слушао службу 
на словенском језику. По његовом тврђењу, она се налазила 
ван градских зидина. 04 

Београд је у доба деспота Стефана постао и ново кул- 
турно средиште. Са деспотовим двором и седиштем митропо- 
лије, постао је центар једног друпггва у који су се стицали 
писци, преписивачи, учитељи. 

Деспот је и сам био писац, имао је много разумевања 
и љубави за књигу. Он књиге „са усрдијем же и љубављу 
прочитаваше", каже један савременик. Могућно је да је 
његов спис Слово о љубави, упућен његовим сестрићима, 
синовима Вука Бранковића, настао управо у Београду. 55 Он 
је стварао брижљиво и своју библиотеку. Његов добро оба- 
вештени биограф је знао да деспот има „мноштво књига по 
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местима и манастирима и у дожу“. !в Од времена када је Бео- 
град изграђен, деспот је у њему имао свој замак. Врло је 
вероватно да је ова деспотова библиотека била смештена 
у Београду. Била би то прва библиотека за коју се зна у 
граду. Ово „мноштво кн>ига“ очигледно није значило стотине 
примерака. 5 ’ Манастир у Ресави и његова преводилачка и 
преписивачка делатност најјаснији су и најпознатији резул- 
тати деспотове тежње за стварањем културних жаришта у 
Србији. Дворска библиотека у Београду и окупљање способ- 
них људи на двору, међу којима се највише истицао Кон- 
стантин Филозоф, показују недвосмислено да је и Београд 
имао своје значајно место у тој политици. Недостајало је 
само време да се ове установе и делатност још више развију. 

Константин Филозоф, писац, преводилац и учитељ на- 
шао је на српском двору повољну атмосферу за свој рад. 
Он је у свом чувеном делу — биографији деспота Стефана 
— посветио Београду целу једну главу и доста нескривених 
симпатија. Он га је упоређивао са Јерусалимом, а Дунав — 
са рајском реком. Нову престоницу је добро познавао; његов 
поређењима обилат опис Београда одаје човека који је дуже 
у њему боравио. У Београду је, изгледа, боравио од 1423. 
до 1426. године, у њему је можда настао и спис Сказаније 
о пислени жа. 58 Деспотову биографију је, на жалост, писао 
далеко од београдских зидина, па у томе треба тражити, из- 
међу осталог, разлог што није оставио још више детаља 
о граду. Овај учени странац радио је не само као писац већ 
и као учитељ на двору. 5 * 

Малобројни су подаци који говоре о културној делатно- 
сти у Београду. Па ипак, они откривају да се ту радило на 
преписивању књига и да у Београду треба видети нови цен- 
тар преписивачке делатности који је тек израстао. Најчешће 
су књиге преписиване по наруџбини појединаца, црквених 
и световних лица, на њихов рачун. Дијак Андреја, параекле- 
сијарх београдске митрополије преписао је 1424/25. године 
један Панегирик по наруџбини патријарха Никона. 50 Други 
један преписивач, чије име није сачувано, преписао је у 
Београду осам књига, и то: типик свегодишњи, пет минеја 
и два панегирика за рачун војводе Радослава. Ове књиге су 
пренете у манастир у Радешину. 51 Преписивање књига, да- 
кле, није било везано само за манастир Манасију већ и за 
нову престоницу. Углавном су преписивани црквени тек- 
стови. Било је свакако и других дела за које је у то време 
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постојало интересовање у српском друштву. Деспотова двор- 
ска библиотека је несумњиво резултат ове скупљачке, пре- 
водилачке и преписивачке делатности често и безимених 
појединаца. 


ЗИДАЊЕ ГРАДА И ЊЕГОВ ИЗГЛЕД 

Обавеза „градозиданија" постојала је у средњовековној 
Србији и пре деспота Стефана. Владари су понекад осло- 
бађали људе појединих манастирских поседа те обавезе. Кне- 
гиња Милица је ослободила села манастира Лавре од разних 
работа па и од изградње градова. Сличну привилегију дао 
је и сам деспот Стефан неким манастирским селима.* 2 Де- 
спот је, видели смо, становнике Београда ослободио работа, 
међу којима је можда било и грађење Београда. 

Београд је, пошто га је деспот нашао „разрушен и запу- 
стео“, захтевао много материјалних средстава и много радне 
снаге, занатлија и других радника за најразноврсније гра- 
ђевинске послове. Деспот га је зидао током читаве своје 
владе, откако га је преузео од угарског краља па све до 
своје смрти.** Његов биограф је у том погледу сасвим јасан. 
Он каже да српски владар Београд и храм у Ресави „у све' 
дане живота свога никада не престаде да приутврђује сва- 
ким најбољим притвором и надгледањем. Зато нису подиг- 
нута за мало времена, за време повести ратова, да се слажу 
са њом, но на много година".* 4 Несмањен деспотов интерес 
за изградњу Београда, као и пут којим је долазио до по- 
требних радних руку, показује његова повеља од 20. јануара 
1427. године, дакле пред крај живота, којом ослобађа три 
села манастира Лавре св. Атанасија на Светој гори свих 
обавеза, сем учествовања у војсци коју сам владар води и 
— зидања Београда. Ови су сељаци ослобођени других „гра- 
дозиданија" у свим осталим местима изузев у Београду.* 8 

Град чијим he се утврђењима дивити многи странци, 
путници и ратници, зидан је трудом деспотових поданика, 
сељака, који су довођени и из удаљенијих крајева. Обавеза 
изградње нове престонице издвојена је међу најважније оба- 
везе зависног сељаштва, чак кад су била у питању и најпо- 
влашћенија црквена властелинства. Деспотова брига за из- 

градњу Београда била је несмањена за читаве његове 

владавине.** Ко су били ти, свакако многобројни неимари 
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новог града, није забележено. Можда је и протомајстор Бо- 
ровић Раде, кога народна песма опева као Рада Неимара, 
учествовао ва радовима у Београду. Он се помиње на једном 
натпису у манастиру Љубостињи, а сматра се да је градио 
манастир Манасију, управо у време када се живо радило 
и у Београду.' 7 

Београд је одувек био на првом месту војно утврђење. 
То је морао остати и убудуће. Деспот се зато најпре постарао 
да га учини што безбеднијим за нове становнике града. 
Највећа пажња је посвећена војним објектима. Град је окру- 
жен двоструким зидовима и дубоким јарком са копнене 
стране. На овим градским зидовима налазиле су се многе 
куле.* 8 Служиле су за одбрану и заштиту не само градског 
становнипггва него и људи околних села. Дуж речних обала 
град је био заштићен зидом, али, изгледа, једноструким. 83 
На дебелим зидинама налазила су се троја врата: на истоку, 
на југу и на западу, од којих еу прва два улаза била важнија 
и јаче брањена. Врата на истоку и југу имала су „велике 
куле“, што врата на западу, као мања, нису имала. У град 
се улазило преко покретних мостова, који су подизани вери- 
гама, сасвим у складу са техником изградње утврђених гра- 
дова и у другим областима. Постојала су и четврта врата, 
на северу, која су водила из Горњег у Доњи град. За њих 
се не каже да су имала покретни мост, мада се по каснијим 
писцима може закључити да су и она на тај начин била 
обезбеђена.’ 0 

Београд је био изразито подељен на два дела: на Горњи 
град, који се налазио на брежуљку, и Доњи град, који је 
обухватао падине брежуљка и део равнице испод њега према 
речним обалама. Простирање градског насеља ван двостру- 
ких зидина, у правцу данашњег града, није забележено за 
овај период. Постојало је једно село у близини, које је пу- 
тописац Брокијер видео 1433. године, на стреломет од утвр- 

У Горњем граду се налазио, као посебна целина, један 
нарочито утврђени део око деспотовог двора. По речима са- 
временика, поред набројаних градских капија, Горњи град 
је имао још једна врата „која воде у унутрашњи град“. За 
та врата „која воде у кулу“ овај извор каже да су такође 
имала покретни мост са веригама. Овај део града био је одво- 
јен од осталог дела ровом. 71 Основни план Горњег града, 
у коме је постојао један издвојени, најутврђенији део око 
владаревог двора, изгледа, ни касније није битно мењан. 
Фрањевац Таљакоцо, учесник у борбама 1456. године, који 



7, X 


• »\vn nnifiik mV*i« |7П<« t i 

*+.0,47^" п.ОПгд . niiniii^'n j».VUJ«|n 
ri^ui •П|шт1ј\пш|'п(1п . пП|пш71Ш|И ц|ЦЈ 
1Ш . (^mul.miKt ПЖ( OfV<A ПНЛ« 11Г* *7пНл.ЖИ1в 
lAt.lrt П|П|ГпДнп^Ј.\ (7tUUM.ll <ЈЦПН ••AHlU.MlrrfJ^ . 
rtXtnn«nrtAiW^£iU.\t4i»'nwr<« . Ct,Oil П<71ИША1Ц 
п##£\ппти јг#тпГш ( rAKJrttt глл^ик • »VMtMHnitTnrđ 
плгц ?£f шл'Л|У n«a>yytYU! ri\iSt«r# rfJ\ . пнжксто 


IttnilNIU^mr lt*e ГАНи , ItfdA? <л«уипЛ . nv <(ллУ*7 
A\Itmo £л<ижл . Un<«AA f*«A uiUKtnoitt'ry«.\n*Aiir{A'A 
(( . *7«ли ifro irnuift Г >К^ ««A<<« nerit noiiigniM 
i^tffct {KnionđtniiH гкигч . Tfimin*« t^.«rts« пр«тД 
nruui ^icit.tn iciftf '« ■ n»«n.vine«K7im*a ^т*17Л1ги<\ 
пл|Ј\тп*. . y«m*f 7 m\\ ••■'««№ н*улА пшС«1£\\«<<А*’»|1£ 

fCu-.ui ( Х1Јл»Ј . rinftfaiiAU ri^.\n«i пл&ттиу . Tlim.ttt 
ttr# nf*- 17ПНМХ1 4f««U lT?A<«f<s««Y^ • U*ttm.m 

hki ««A\V'mv«m<stt\imn7tw f\^* At A |H o»r<t lUifA’t • 

jg.tn.ti **пстппУп*««лали>пГ'^п 

nrt,v\«t i.iturvi miit«i^\ i^irtm«i1 ttiv«« «т^*ул\и . «'**A“< > 
nt«#t rtrt^ n^if^nd ^fitmtt rtll&jfVmM« iv^Av п\нпМ 

J* iymirc*tnv . (Jt^Ai.m .<7 ^nl^irMi^tK.m^murf «и 

iv^iHii.tnn.irtjl.uiAi^ • ij«f»st*t (Vn ijrro nf*X*XA^ui> rtri 

чтп|1и t7 « 7 « 0 fJ\rArt ■ <Ч«» тЛипи n#ymt . кдЦтл! ro 






гцд, ilAiK.m •litrr} ч(гп|Ј|д . mi'.imoir, 
ny.v . илг-Ј . п.шЦаи г.-*.пат<тшц, !в r»y, 

|Ј(лл1Ш JVrjnii'.-iTTTj,;-, niipv «,ui*wv 
П«МЛ«у« • П.«4ПП»1 Clfnr^MH IV . м<?фц 

Л.УЖ! K.vu^ln .ИЛГП', ;IJ, >. .Itlll) k< Mi 

лЦ ritTtif г;*у^ч.ц и^Јл».тГ1^Т .;.'јГ.Цлц . fUltVi 
»7кв.|> »*7*у(^кА m.A .V\j<mv плС( ШАК#Ж 1 п(.';пј7о 

S« пу«н<*А , пл<Аш 1 ЛЧ nimrnini tvrirAmvmt« ■ <*« 
S*ittnai<A*l игАпуА т»М^А***пмк» . ипАпн^кАмн 
VmsivsMnv • Uiitiitfttl илпкАА ivc;tmau\r«yi 

tyl«il rfitj KVI(tyjr7(l<iy ПЈШЛиГ i'iKttfk кггн+чмкн.п 

nSfiitmi , rit'iA ey«J.vumi»nj.uA Vnint$ni*tm»tisiti 
An .tAuji jsiitmv ori^i жпш<.иш*| . »vt\uun.vvntyu 
VitiAiuinnA lAon-mAA t*y.iiiA • (Jv.v\njr»iliji.TkitAni t .v\V- 
Ч11Л.1Ж1 и\УГ» 1 Ттл*| nnill . ПЖ1 jyrj riinjiTtmJAVMIfŽ 

л 1 гпа гГл~г*А 1 кЦ .’(t^A| ГА •'fi’T iivrtuun^i.vuv « 
iy*rj Ч 1К.„ rirAmUtuJAA гД.лгАиЈи! nAtlnmm • »уГт* 
Глг«чтпп1АГЈ цг« . ^.;т.ЈЈпж< nu7uU7M JtnjiAniltv 
ntm.j.uin mfl.vvv tm.uJ K.init»in »vn«rs»irAnit c^ilun 
|^к»»гпј( t ('»yyAA*;t nijT^nnsniif.unmfi ГЈЛпип . 
пц|Т(Ј »•; ivnrtn svnAti itfrrđ nrttniJiitA nutJAii . nAi^ 

СЛА^-|АГШЈШ . nnMynty«siA svaiura п^гЦппАпплв 
јАЛ • нпјмл jjKn С1Л\ гуо»Апгил\плгЈ . svnrtnaiirjAfjui 
ntJj^nmU n»trri»u.KK( nijfiiTTiArA mrt* п»ј 4.А1А ш ' « <JvriA 


ЦЕНТАР СРПСКЕ ДРЖЛВЕ 07 

је био у Београду, забележио је да се у Горњем граду налази 
један мањи део, али веома утврђен. Ту се истицала кула 
Небојша („Noli timere"), у чијој су се близини налазиле 
владареве зграде.” Није без значаја упоређење са Смеде- 
ревом, које је зидано убрзо после пада Београда под угарску 
власт. И у том граду је постојао тзв. „мали град“ троуглог 
облика, издвојен, јако утврђен. Ту се налазио двор деспота 
Ђурђа Бранковића. Један турски снимак с краја XV века, 
прва и најбоља представа Београда, показује да је у Горњем 
граду^ постојао систем утврђења са посебним зидовима, ку- 

Доњи град је такође био подељен, како изгледа, на два 
дела. Ови су делови били одвојени зидом, утврђени један 
према другом. 74 

Извори дају податке и о појединим објектима у граду. 
Њихово лоцирање у граду, уз недовољно јасне писане изворе 
и одсуство видљивих и утврђених материјалних остатака, 
пут је пун ризика и неизвесности. 

Најпознатији, свакако и највећи, објекат средњовеков- 
ног Београда је био двор деспота Стефана. Он се налазио 
у Горњем граду. Био је посебно утврђен зидом и кулама дуж 
тога зида, ван којег се налазио ров. Улаз у тај одвојени део, 
који свакако није обухватао само деспотов двор, био је 
могућ преко покретног моста. У непосредној близини, по твр- 
ђењу веродостојног Таљакоца, налазила се кула Небојша. 
Она је била саставни део склопа утврђења која су имала 
да пггите деспотов двор. У Смедереву се такође уз деспотов 
двор налазила једна већа кула — донжон. Пошто је овај 
склоп утврђења око двора обухватао само мањи део Гор- 
њег града, поставило се питање у коме се делу он налазио. 
Сви досад познати писани извори упућују на то да је деспо- 
тов двор био на западној страни Горњег града, према Сави, 
односно према њеном ушћу. Једино тако се може схватити 
текст Константина Филозофа, као и каснијих писаца, пре 
свега Антуна Вранчића, који је оставио опис Београда како 
га је он видео средином XVI века. На брежуљку Горњег града 
он јасно разликује два дела: на западу се налазила „агх“ 
троуглог облика, а на истоку четвороугаона „urbs“. ,s Кула 
Небојша, која је по њему била јача од осталих, налазила 
се на зиду који је одвајао тај утврђени део Горњег града 
(агх) од осталог дела Горњег града (urbs). Да деспотов двор, 
кулу Небојшу и тај најутврђенији део Горњег града треба 
тражити према реци Сави, показује и један знатно каснији 

7 Београд у средњем »ежу 




ДЕНТАР СРПСКЕ ДРЖАВЕ 


податак. Када су Турци 8. августа 1521. године освојили 
Доњи град, нису успели да своју победу одмах окончају осва- 
јањем и Горњег града. Браниоци су се повукли из Горњег 
града „у кулу“. То је био најутврђенији део Горњег града. 
Из ове куле, за коју се каже да је била према „бреши“ Пири- 
-паше, хришћани су се још дуго борили. По опису распореда 
турске војске, који је саставио очевидац догађаја, Пири-паша 
је нападао са савске стране. 7 ® Овакав закључак потврђују 
и археолошка ископавања која су вршена у београдској твр- 
ђави током 1948. и 1963. године. Недавно откривени остаци 
куле на дубини од око шест метара у Горњем граду у потпу- 
ности се поклапају са резултатима ове анализе писаних 
извора. Ти остаци куле би могли припадати склопу утврђења 
око деспотовог дворца. 

Поред деспотовог двора и куле Небојше, у Горњем граду 
се налазила и деспотова ризница, неки објекат који се по 
свој прилици налазио у непосредној близини двора. 18 Ту су 
вероватно биле и куће српске властеле. Зна се да је и де- 
спотова сестра Оливера имала кућу у Београду. 78 

У Доњем граду се налазило градско насеље, куће трго- 
ваца, занатлија, становника Београда. Било је ту и више 
цркава. Највећа је била митрополитска црква Успенија Бо- 
городице, око које се налазило „општежиће украшено сва- 
ким насадима". Ова се велика црква налазила „са истока 
града где се силази“. По познатом турском снимку из друге 
половине XV века, највећа градска црква је представљена 
у Доњем граду, у близини капије која спаја Горњи и Доњи 
град. 80 У граду су постојале и друге цркве, али се о њиховом 
положају не може ништа одређеније рећи. 81 Од осталих 
објеката истичу се болница и прихватилипгге за странце. 
Ова хумана установа налазила се „на најслађој води“, имала 
је врт, „садове сваког изабраног плода", била је обдарена 
многим селима и имањима. 88 Судећи по опису места на коме 
се налазила ова болница, може се закључити да није била у 
Горњем граду, пошто се каже да је била окружена вртом. 

Поред ових грађевина за које се зна, Београд је имао и 
своје пристаниште. Оно је било на Дунаву, са северне стране 
града, било је утврђено кулама које су браниле приступ 
непријатељу у њега. Две куле које су га штитиле биле су 
повезане ланцима. 88 Обично се узима да је то пристаниште 
било код данашње куле Небојше на Дунаву. Из Дунава је 
до тог унутрашњег пристаништа водио канал, који је затва- 
ран у случају потребе. Његови остаци су се могли видети 
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још осамдесетих година прошлог века. 84 Оно је могло да 
прими 15 до 20 галија. Поред овог пристанипгга путник Бро- 
“Чер Ј е .Ј 433 - године видео пет-шест галија које су стајале 
на Сави. Тиме је покренуто питан.е да ли је Београд имао 
једво или два пристаништа, а ако је имао два пристанипгга, 
где су се она налазила. Нејасан текст најважнијег извора, 
Константина Филозофа, разумљива је подлога различитим 
мишљењима која о томе постоје. 88 Највећи број аутора опре- 
дељивао се за постојање пристаништа на Дунаву, једног или 
два, али оба на Дунаву. Међутим, треба овде указати на 
податак Таљакоца, који је био у Београду 1456. године и који 
наводи да из Горњег града кроз једна врата, тзв. „porta ро- 
sterior", „descendi potest ad civitatem et Danubium intrari". 87 
Ако ce пристаниште налазило код данашње куле Небојше, то 
значи да би бегунац из Горњег града у тренутку опасности 
морао да прође кроз читав Доњи град да би дошао до Ду- 
нава. То не изгледа вероватно. Могућна је претпоставка да 
je поред пристаништа код данашње куле Небојше постојало 
и неко друго, мање пристаниште, или бар пут који је без- 
бедније водио ка рекама. Поред тога изгледа да то евентуално 
друго пристаниште не треба тражити источније од овог поз- 
натог и утврђеног пристаништа код куле Небојше. 

Београдско пристаниште је било скровиште ратних бро- 
дова. Из њега су 1456. године испловили Срби шајкаши у 
помоћ хришћанској флоти која се борила код Земуна са 
Турцима. Оно је служило и трговачким потребама. Реке су 
везивале деспота са Угарском, у којој је имао велике поседе 
и многе интересе. Па ипак, изгледа да београдско пристани- 
ште није имало времена да добије ону улогу у трговини коју 
му је деспот наменио. 

Град је у доба деспота Стефана систематски и брижљиво 
изграђиван. Никада касније под угарском влашћу њему није 
посвећена слична пажња, чак ни онда кад је безбедност саме 
краљевине зависила од њега. Утврђења која је подигао срп- 
ски владар остаће у основним линијама до у турско доба. 
После разарања она су поново поправљана, али увек на бр- 
зину, без довољно материјалних средстава. Међутим, до 1427. 
године Београд је био не само добро утврђен него и добро 
снабдевен град. Далеко од тога да је у њему све било ура- 
ђено, али је оно битно ипак било остварено. Деспот се трудио 
да сазидане куле снабде топовима. Са победничког похода у 
Босни, он је наредио да се највећи топ, звани Хлмка, пренесе 
У Београд. 88 Када је Брокијер 1433. године био у Београду, 
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он је видео „4 металне бомбарде од којих су две из по два 
дела. А једна највећа коју еам икада видео има грло од 42 
палца ширине, где се ставља камење, али је по моме ми- 
шљењу за своју величину сувише кратка“. м 


ПРЕДАЈА БЕОГРАДА УГАРСКОЈ 1427. ГОДИНЕ 

У мају 1426. године у Тати, у коморанској жупанији, 
деспот Стефан је преговарао са краљем Жигмундом о пи- 
тању наслеђа престола у Србији, пошто деспот није имао 
наследника. Резултати ових преговора формулисани су у 
уговору којим је угарски краљ признао деспотовог сестрића, 
Ђурђа Вуковића, за његовог наследника у Србији, ако де- 
спот умре без потомства. Краљ у том случају задржава, 
односно тражи да се Угарској врати Мачва са Београдом, 
позивајући се на то да је наведене области држао краљ 
Лајош I.*° Поставља се питање шта је руководило деспота 
Стефана да прихвати овакав споразум. Он је Београд систе- 
матски и са много средстава изграђивао. Још јануара 1427. 
године предвиђао је његову даљу изградњу, а маја месеца 
1426. године прихвата обавезу, или бар преговоре, о његовој 
предаји Угарској. Известан несклад несумњиво постоји из- 
међу уговора у Тати и деспотове намере да Београд и даље 
изграђује. За деспота је било најбитније да угарски краљ 
прихвати Ђурђа Вуковића за наследника престола у Србији. 
Изгледа да је он тим општим државним интересима већ маја 
1426. године жртвовао Београд. Његова изненадна смрт до- 
вела је ово питање предаје Београда у први план угарско- 
-српских односа. 

Деспот Стефан је умро 19. јула 1427. године. У том тре- 
нутку угарски краљ се налазио у Влашкој, а Ђурађ Вуковић 
у Зети. Обојица су кренули ка Београду. Било је јасно да 
је то важна тачка на којој се могу сукобити интереси двеју 
држава. Жигмунд је 30. августа још био код Оршаве, а 10. 
септембра 1427. године већ код Београда.* 1 Чињеница је да 
је Жигмунд тек после више од месец и по дана од деспотове 
смрти стигао пред Београд. Задржавање код Оршаве као да 
показује да се није журио, као да је био сигуран у своја 
права. Ђурађ Вуковић је морао да превали дуг пут до Бео- 
града. Па ипак, он је могао стићи и пре Жигмунда под усло- 


вом да је одмах кренуо из Зете, чим је сазнао за ујакову 
смрт. Дубровчани су 31. јула 1427. године већ знали за деспо- 
тову смрт. 97 Ако је Ђурађ кренуо из Зете последњих дана ју- 
ла, он је могао бити у Београду крајем августа, или најдаље 
почетком септембра 1427. године. 98 Међутим, с обзиром на 
то да се „унутрашња кула“ Београда (тврђава) отворила тек 
Ђурђу, пре не, 94 може се помишљати да је неко и пре до- 
ласка Ђурђа Бранковића тражио њену предају, можда угар- 
ски краљ. 

Средином септембра у Београду је био деспотов наслед- 
ник, примио је град од војних заповедника. Ту се налазио 
са војском и угарски краљ. Предаја града насељеног углав- 
ном српским православним живљем Угарској, несумњиво је 
била мучна ствар и за саме становнике града, и за владара 
који је то морао да учини. Незадовољство Срба је морало 
бити велико, нескривено. Догађаји који су се одигравали 
током следећа два месеца, присуство угарског краља са вој- 
ском, указују да ствари нису текле глатко, без огорчења. Па 
ипак, то незадовољство које је носио и сам нови српски 
владар, изгледа, није искоришћено за неку организовану 
противугарску акцију. 95 

Краљ Жигмунд 7. новембра 1427. године назива Бео- 
град својим градом и позива занатлије града Шопрона да 
дођу и да се настане у њему. Два дана касније писао је Ду- 
бровчанима и јављао да се град са тврђавом налази у њего- 
вим рукама* 6 Град је очигледно већ преузео од Срба. Шта 
се одигравало у Београду од средине септембра 1427. године 
до почетка новембра исте године? Иако је неких тешкоћа 
око предаје Београда Угарској несумњиво било, ,т не треба 
их преувеличавати с обзиром на околности под којима се 
она одвијала.* 8 Наследник деспота Стефана, чије је приз- 
навање од стране угарског краља било везано управо за пре- 
дају Београда — то је Жигмундово присуство код Београда 
несумњиво показивало — у ситуацији када му је претила 
и друга опасност са југа, од Турака, није могао мислити на 
неки озбиљнији отпор Жигмунду. На вест о деспотовој смрти 
Турци су провалили у Србију, заузели су Крушевац и пљач- 
кали." Турцима који су харали по Србији успешно су се 
супротставиле угарске чете Николе Ердега, победиле их и 
заробљенике предале Жигмунду у Београду. 100 Ово упући- 
вање угарских одреда у Србију, у борбу против Турака, било 
је свакако и политичко средство краља Жигмунда у том 
тренутку. Угарски краљ је на тај начин узимао на себе улогу 
заштитника од Турака. У народу, међу Србима, веровало се 
да је Београд предат Угарској због страха од Турака. 101 


ЦЕНТАР СРПСКЕ ДРЖАВЕ 


У време када је Ђурађ Бранковић преузимао власт у 
Србији у јесен 1427. године, и обавезе свог претходника, 
ситуација је била врло неповољна за неку самосталнију ак- 
ЧИЈУ и одбрану Београда. Притиснут са југа турским прова- 
лама, с а севера угарском војском, у тренутку када су угар- 
ске чете спречавале турске пљачке у Србији, нови владар 
је морао да тражи најбоље решење. Споразум са угарским 
краљем и одбрана од Турака били су најбољи начин да се 
прилике среде. Сабор у Подунављу, који је одржан у при- 
суству новог владара и патријарха, тешко је могао спречити 
губитак Београда. 102 

Иако већ крајем септембра 1427. године Дубровчани че- 
ститају угарском краљу на успеху и напретку, не прецизира- 
јући на пгга се мисли, вероватно да је дефинитивна предаја 
града, дакле и тврђаве, уследила касније. 10 * По свој прилици 
је то обављено октобра месеца, свакако пре 7. новембра 
1427. године. 

Београд је, поред свег устезања, незадовољства и оправ- 
даног отпора, морао бити предат Угарској. Жигмундова вој- 
ска под градом била је и сувише озбиљна опомена да би се 
нови српски владар њој могао одупрети у тако неповољном 
часу. 104 Грађани Београда примили су с великим негодова- 
њем и страхом одлуку о предаји града. За многе од њих то 
је значило напупггање домова, повлачење на српско по- 
дручје, понекад и у Турску. Тако је параеклесијарх београд- 
ске митрополије Андреја напустио Београд после 1427. 
године и повукао се чак у скопски крај. 108 Константин Фи- 
лозоф и други српски извори забележили су расположење 
у граду приликом предаје Београда Угрима. Страховита се 
бура подигла у граду, чуле су се са запада, као из дубине 
Саве, војничке трубе, као да нека војска улази у град. Ве- 
лики је орао долетео са запада идући од куле до куле. По 
београдским улицама кретао се један калуђер, сав поцепан, 
прашњав, запомажући. 100 Ови случајно очувани фрагменти 
недовољни су да се стекне потпунија слика о граду у тим 
тешким данима. Улазак угарске војске и одлазак српских 
чета и власти морали су бити примљени са великим непри- 
јатељством од већине српског живља. 

Краљ Жигмунд је признао Ђурђа Бранковића за новог 
српског владара. 107 Догађаји су потврдили садржину уго- 
вора у Тати, па ма како он био сачуван у измењеном облику. 
Београд је морао бити цена за признавање новог владара 
и подршку Угарске у борби против Турака. Ђурађ Бранко- 
вић је располагао пространим поседима у Угарској, многим 
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градовима. Иако се у изворима добијање ових поседа често 
везује за уступање Београда Угарској, бар за неке од њих 
је утврђено да то није тачно. 108 Неке је већ поседовао деспот 
Стефан, а неке је Ђурађ Бранковић добио после Жигмун- 
дове смрти. 108 Писци извора су забележили оно о чему се, 
можда, говорило, али што у основи није било тачно. 

Догађаји који су се одиграли у јесен 1427. године пре- 
судно су утицали на историју Београда. Он поново, као и 
1403. године, мења свој лик, врше се управне, можда у мањој 
мери и етничке промене. Мењају се битно црквене прилике, 
гаси се једна тек зачета делатност на окупљању српских 
културних прегалаца. Србија је опет, као бескућник, тра- 
жила и градила нову престоницу: не далеко, опет на речним 
токовима, опет само привремено. 



ГЛАВА ШЕСТА 


БЕОГРАД ПОД УГАРСКОМ ВЛАПГНУ (1427—1521) 


ИСТОРИЈА ГРАДА ДО 1440. ГОДИНЕ 

У јесен 1427. године Београд је предат Угарској. Краљ 
Жигмунд је током новембра те године боравио у њему, очи- 
гледно руководећи првим и неодлохним пословима око при- 
јема града, успостављања нове власти, вероватно надгледа- 
јући и повлачење српског двора и његове пратње, српске 
војске и чиновника. 1 Предузимао је и прве мере за даљи 
економски развој града, сада у склопу Угарске, писао је 
на све стране о својим успесима и плановима. Ова Жигмун- 
дова пажња посвећена Београду, његов вишемесечни бора- 
вак у њему, или његовој околини, најбоље показује одлуч- 
ност с којом је намеравао да оствари своја права у Београду, 
и безизгледност српског оружаног отпора, да је и био пре- 
дузет. 

Обавивши у Београду најнужније послове, Жигмунд је 
могао крајем 1427. године задовољан да напусти ово подручје 
с обзиром на остварење уговора у Тати, али и забринут 
ситуацијом на граници према Турцима. 

После деспотове смрги Турци су успели да добију Го- 
лубац. Градски заповедник Јеремија, због неисплаћеног дуга 
који угарске власти нису хтеле да му признају, предао је 
град султану. Тако су Турци дошли до важног утврђења на 
Дунаву, које је било згодна полазна тачка за све упаде 
у јужну Угарску. Увек спремне турске лађе биле су стална 
опасност за околне градове. Турци су држали у ово време 
и Крушевац, који су освојили још 1427. године’ Са гарни- 


зонима у ова два града, лако покретљивим и увек готовим 
на пљачку, они су били веома близу Београда и могли су 
увек да интервенишу у Србији. 

Угарски краљ се није могао помирити са губитком Го- 
лупца. Он је и сувише добро знао његов значај и последице 
турског присуства на Дунаву, па није могао остати скрште- 
них руку. Жигмунд је покушао прво заобилазним путем да 
онемогући деловање голубачких Турака. Наредио је најпре 
Да се на Дунаву, насупрот Голупцу, изгради ново утврђење, 
Град св. Ладислава, који је требало да има исту стратегиј- 
ску улогу за Угре као Голубац за Туоке. 8 Затим, када се 
то показало као недовољно, одлучио се на опсаду Голупца, 
за коју је сакупио, према једном извору, око 30 000 људи. 
У Жигмундовој војсци налазио се и Ладислав Тетеш, док је 
његов брат Јован у то време био кастелан Београда. И њега 
је краљ позивао, по брату, да се прикључи угарској војсци. 1 
Опсада Голупца претила је да се претвори у угарску ка- 
тастрофу. Сам краљ је једва успео да се спасе, и то између 
осталог и интервенцијом Матка Таловца. Жигмунд се тако 
пребацио на другу страну Дунава.' 

Угарски краљ је очекивао да he Турци искористити свој 
успех код Голупца и да he наставити уобичајене пљачкашке 
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бродска посада. Ови су ратници тада, изгледа, били намење- 
ни градовима на доњем Дунаву." Попгго је сам Тевтонски ред 
требало да финансира њихов долазак, а средстава за то није 
било, изгледа да је овај план остао неостварен све до пролећа 
1429. године, када је известан број ритера доиста кренуо из 
Пруске. Била је то мања група под вођством Клауса од Ред- 
вица у којој је било свега седам ритера. Жигмунд их је 
дочекао у Пожуну и отпратио у Северин. Краљ је тражио 
да се пошаљу нове групе ритера. Врло је вероватно да су 
они насељени и у Београду. 10 Овом граду тек преузетом од 
Срба били су потребни такви браниоци, посебно организо- 
вани. Они су увек били странци, нису имали веза са локал- 
ним становнипггвом у које угарски краљ није имао поверења, 
нарочито у погледу чувања пограничних тврђава. Изузетно 
дугу и славну историју нису имала ова ритерска насеља у 
Влашкој. Они су били потпуно поражени од Турака 1432. 
године. Да ли је Београд био прибежиште овим разбијеним 
групама, није забележено. У светлости ових података и ове 
политике насељавања немачких ратника, могућно је лакше 
разумети ону групу од 25 војника Немаца које је Брокијер 
срео у Београду као посаду града. Није без значаја ни чи- 
њеница да је 1440. године Београд бранио од Турака Јовано- 
вац Јован Таловац, који је, истина, и личним заслугама и 
везама своје породице са угарским краљем могао доћи на 
положај београдског заповедника. Нема сумње да он није 
био први Јовановац у Београду, ни једини у време турског 
напада 1440. године. 

Жигмунда су планови водили на другу страну. Он је 
неколико година (1430—1434) био ван Угарске, препуштајући 
управу земље државном савету и локалним поглаварима. 
Срећна је околност што на турској страни није било веће 
и смишљеније офанзиве којој снаге угарских пограничних 
заповедника не би могле да се одупру. Иако су у Београд 
из Србије стизале алармантне вести о турским припремама, 
град у ово време није био нападан. Градски заповедници су 
страховали нарочито зими, кад би се реке заледиле и отво- 
риле пут брзим Турцима. Онда би позиви за помоћ летели 
на све стране. Тако је у зиму 1430/31. године капетан Бео- 
града Матко Таловац тражио појачања у пешацима и коња- 
ницима, јер је Дунав био потпуно залеђен, а Турци спремни 
за упад у Угарску. 11 И следеће године поновила се иста си- 
туација, мада у нешто опггријем облику. Франко Таловац, 
који је заменио свог брата Матка на положају капетана 
Београда, и био истовремено и ковински жупан, јављао је 
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у зиму 1432. године о намери Турака да нападну јужну 
Угарску и тражио да становници Ковина, ако већ нису кре- 
нули у помоћ Београду, под вођством Емерика од Ремете, 
то одмах учине и дођу на обалу Дунава код Ковина. Почет- 
ком фебруара 1432. године ситуација је изгледала и даље 
озбиљна, вести узнемиравајуће, а помоћ из Ковина није 
стизала. Предвиђена је чак смртна казна за оног ко се не 
одазове упућеном позиву за помоћ. 12 Говорило се да пред- 
стоји напад одреда турског војводе Исака на Београд. Ипак, 
узнемирење је у Београду овом приликом било непотребно, 
а вести — лажне. Напад Турака је кренуо другим правцем. 
Султан Мурат П је прешао Дунав и напао Влашку. 1 * На 
линији Београд—Ковин, изгледа, није било сукоба. 

Пада у очи да се у овом периоду у једној личности сје- 
дињују две функције: београдски капетан био је уједно и 
ковински жупан. У случају невоље он је из Ковина обез- 
беђивао помоћ у војсци и новцу. Матко Таловац је чешће 
боравио у Панчеву. Иако овај систем концентрисања функ- 
ција није нов у Угарској — бан Мачве је често био везан 
и за жупаније Бачку, Бодрог, Вуковар — он указује на 
схватање да мали воЈни заповедници, територијално и ма- 
теријално ограничени, не могу са довољно гарантија чувати 
поверене градове. И управо у овом периоду сусрећемо се са 
појавом која ће бити карактеристична за Београд током чи- 
тавих деценија: на челу Београда стајаће увек јаке личности, 
богати појединци, одабрани ратници, по правилу, опробане 
верности према владару, једном речју, личности које he моћи, 
у случају потребе, и саме да се супротставе Турцима. Браћа 
Таловци су управо били такве личности. Тако је повера- 
вање Београда појединцу било у неку руку барометар ње- 
гових односа према круни. 

И следећих годаша (1432—1440) Београд је био попггеђен 
већих турских напада. Њихови пљачкашки упади у богате 
крајеве јужне Угарске ишли су мимо утврђених градова. 
Када су септембра 1435. године упали у Угарску пленећи 
све што би им дошло до руку, Београд је одмах дошао у 
први план угарске одбране. Ситуација је морала изгледати 
озбиљна, можда је и сам град био у опасности; хитно су 
бродовима послате ратне справе, па је чак и краљ Жигмунд 
ту очекиван. 14 Сукоб, изгледа, није био већих размера. 

Првих месеци 1437. године турске су се чете опет раз- 
милеле по јужној Угарској, али мимо Београда. 15 Угарска 
противофанзива, последња за живота Жигмундова, уследила 
је тек јуна 1437. године. Хетерогена војска, састављена од 
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угарских чета, од Пољака, Чеха и других народности, про- 
дрла је ноћу преко Дунава у Србију. На Морави код Сталаћа 
уништени су турски бродови, спаљен је Крушевац и побе- 
ђена турска војска на Годоминском пољу. 16 Ова акдија, у ко- 
јој је учествовала и посада Београда, није имала трајније 
резултате, које организатори, Јован Марцали и северински 
бан Франко Таловац, нису ни очекивали. 

Турци су 1438. године освојили српско подручје: Рава- 
ницу, Борач на Гружи, Острвицу код Рудника. Упадали су у 
касну јесен те године и у Угарску. Заобилазили су још увек 
Београд. 11 Најпре је морала да буде покорена Србија, од- 
носно деспотова престоница Смедерево. У лето 1439. године, 
после тромесечне опсаде, практично наочиглед неактивног 
угарског краља Алберта, који се с пратњом налазио на ушћу 
Тисе у Дунав, предало се Смедерево Турцима. И што је врло 
карактеристично за турску политику у овом периоду, они 
се нису одлучили да нападну и Београд. Султан је то оставио 
за погодније време и веће снаге. На то се, међутим, није дуго 


ПРВА ОПСАДА ГРАДА 

У Угарској је у пролеће 1440. године, када је султан кре- 
нуо на Београд, беснео грађански рат. Краљ Алберт је умро 
27. октобра 1439. године и оставио иза себе бремениту удо- 
вицу — краљицу Јелисавету. У таквој су ситуацији угарски 
великаши тражили новог владара и нашли кандидата у лич- 
ности пољског краља Владислава Ш. Но када је краљица 
родила сина, била је спремна на сваку борбу да своме сину 
обезбеди престо. Присталица је имала и једна и друга страна. 
Почела је међусобна борба, која се није завршила ни кру- 
нисањем Владислава за угарског краља 1440. године. Кар- 
динал Јулијан Ћезарини упорно је радио на помирењу зава- 
ђених страна, али се спор није могао лако решити, пошто 
није било спремности да се попусти супротној страни. Тек 
пред крај 1442. године, посреднички напори кардиналови 
довели су до резултата. Дакле, поцепана Угарска није могла 
1440. године да се одупре Турцима ни да пошаље помоћ 
опседнутом Београду. Он је био препуштен сам себи. 

Султан је знао за прилике у Угарској и хтео је да их 
искористи, као и своје успехе из претходне године, када је 
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покорио целу Србију. Са турског стацовишта опсада 1440. 
године била је логичан наставак експанзивне политике на 
северу. Београд је опседан када је турска власт допирала 
до његових зидина. Он је био сувише утврђен и брањен да 
би неки импровизовани напад на њега имао изгледа на успех. 
Све познате опсаде Београда показују да су Турци увек вр- 
шили брижљиве припреме, које је, природно, такав подухват 
и захтевао. Свим опсадама у XV веку руководили су лично 
султани, праћени великом и одабраном војском. То говори 
против евентуалне опсаде Београда 1390. године. Шта би 
могао такав напад да донесе Турцима 1390. године, у време 
када је Београд био окружен непријатељском земљом, одво- 
јен од турских поседа? Турци, чак и да су га тада освојили, 
не би могли да га одрже. Поред тога, они су 1390. године 
располагали на овом подручју махом пљачкашким одредима, 
који нису били довољни за освајање Београда. 

Предуслови за напад на Београд, којих није било 1390. 
године, постојали су 1440. године: 1. турска власт је после 
освајања 1438. и 1439. године допирала до Београда; 2. извр- 
шене су обимне војне припреме којима је руководио султан; 
3. Угарска је 1440. године била у пуном превирању, док је 
1390. године Угарском владао Жигмунд, добро познати про- 
тивник Турака, који је умео да брани државне границе према 
њима. На основу изложених елемената, опсаду 1440. године 
треба сматрати првом коју је овај град доживео од Турака. 

Султан Мурат II је у пролеће 1440. године сакупио војску 
из азијских и европских области Царства и кренуо ка Бео- 
граду. Уобичајеним освајачким путем и у време када се нај- 
чешће полазило у дуже походе, са првом пролећном травом, 
тако потребном бројној коњици, као и другој стоци, кретала 
се ова „царска“ војска ка постављеном циљу. Највероватније 
крајем априла 1440. године стигла је пред Београд. 18 У дру- 
гој половини маја те године Београд је већ био увелико под 
опсадом. Тада је (20. маја) северински бан тражио средства 
да му притекне у помоћ. 19 Око месец дана касније, 17. јуна, 
пољски краљ Владислав је прикупљао новац за борбу против 
Турака, који су опсели Београд и са копна и са речних стра- 
на. 20 Ово најбоље показује стање у земљи. Маја и јуна тек 
се сабира новац за борбу, а град је већ био давно у опасно- 
сти. Београд је био далеко мање важан од престоних борби 
у Угарској. Интересантно је напоменути да српски деспот 
Ђурађ полази из Угарске на свој пут у Зету управо у време 
када је Мурат П опседао Београд. 21 Он се тада није придру- 
жио борби против Турака. 
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Турска војска је била многобројна и добро наоружана. 
Прикупљана из свих покрајина државе, она је својом мно- 
жином уливала страх хришћанима, а самопоуздање напада- 
чима. Њен број је, као готово увек у средњем веку, тешко 
утврдити. Цифре које су сачуване у најбољем су случају 
импресија очевидаца, често проткана страхом и преувелича- 
вањем, а не ретко и резултат тенденције да се или потенцира 
победа над јаким непријатељем, или оправда пораз огромним 
бројем нападача. Тешко је ипак замислити да би ова турска 
војска могла прелазити цифру од 20 000 војника, чак и кад 
се узме у обзир да је војску увек пратио знатан број небо- 
рачког становништва. 22 У турском табору под Београдом 
били су и неки Дубровчани, трговци, који су искористили 
султаново присуство за обезбеђење својих интереса. Добили 
су неке трговачке повластице, вероватно обећање да им неће 
чинити сметње приликом пословања у Србији. 23 Била је то 
акција самих дубровачких трговаца, не и владе. И тако, док 
једни Дубровчани траже повластице од султана, друти се 
боре за свој опстанак у опседнутоме граду. 

^ Поред уобичајеног наоружања за пешадију и коњицу, 
Турци су овом приликом имали и разне опсадне справе, 
углавном намењене рушењу градских зидина. То су биле 
справе за бацање камења, свакако и топови. Неке од ових 
машина направили су на лицу места, под Београдом, а неке 
СУ довлачили из других градова. 24 Потребе транспорта и вуче 
биле су огромне у турској војсци, па су, по тврђењу неких 
извора, виђене дуге колоне теглеће стоке, коња, магараца, 
чак и камила. 28 Прекошење ратног материјала, животних 
намирница, потреба султановог двора и његове пратње, није 
било једноставан задатак. Велике раздаљине и веома лоши 
путеви стварали су огромне тешкоће. То су, очигледно, раз- 
лози због којих су Турци често многе ратне справе израђи- 
вали на лицу места, или их бар ту састављали. Биле су то 
махом дрвене справе, а такве је грађе било довољно у по- 
дручјима кроз која је војска пролазила. Овакав начин рада 
захтевао је већи број занатлија, који су морали да прате 
царску војску. 

У нападу на Београд учествовале су и лађе. Више десе- 
тина турских бродова било је доведено и распоређено на 
Дунаву и Сави. Неки од њих су направљени у близини града. 
По замисли нападача, требало је да ова флота блокира град 
са речне стране и онемогући дотурање појачања и хране 
опседнутима. 2 * Тактика пресецања речних веза Београда са 
Угарском била је веома умесна, али овом приликом без на- 
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рочитог значаја, ако се изузме њено психсхлошко дејство на 
малобројне браниоце, који су тиме губили своју једину од- 
ступницу, јер им угарски двор и великапш нису похитали 
У помоћ. Према томе, блокада Саве и Дунава није била неоп- 
ходна. 

Од турске копнене војске под град су стигли прво одреди 
акинџија, пљачкашке чете које је предводио Али-бег, Евре- 
носов син. Они су се ту утаборили, пустошећи околину града 
и припремајући терен главнини војске. 27 

Београд је у ово време био углавном утврђен као у де- 
спотово доба. Битнијих измена, изгледа, није било. Град је 
имао двоструке зидове на којима су се налазиле одбрамбене 
куле. Ван зидова се налазио дубок јарак. Према опсадним 
могућностима тога времена, Београд је спадао у утврђеније 
градове. Прилаз са копнене стране био је добро брањен. 
У граду се налазила угарска војна посада састављена од 
најамника. Било је вероватно и ритера Јовановаца. Војни 
градски заповедник у звању капетана био је приор Вране, 
Јован Таловац, брат бана Матка. 28 Град је био снабдевен 
топовима још у доба деспота Стефана: топове у Београду 
видео је 1433. године и путописац Брокијер. То је свакако 
било једно од најмоћнијих оружја за одбрану, које је упо- 
требљавано и против турских бродова. Браниоци су имали 
и пушке, од којих су Турци много страдали. Сачуван је и 
интересантан опис овог оружја. Зрна су била величине леш- 



Овај максимални број, ма како и он био релативан, није 
одговарао стању 1440. године. Нема вести о неким појача- 
њима упућеним у град, а уобичајена посада града никад 
није била нарочито бројна. У одбрани града најактивније 
су учествовали његови становници: Срби, Угри, Дубровчани, 
а било је свакако и других странаца. Они су се истрајно бо- 
рили, постављали страже, нападали турске бродове и, при- 
теравши их уз градске бедеме, заробљавали. 


Турска војска се распоредила дуж копнених прилаза 
граду. Ту су размепггени царски шатори, као и одреди дру- 
гих турских заповедника. До неког мањег сукоба дошло је, 


изгледа, испред града, али су надјачани хришћани морали 
да се повуку у град. ,Ј Нападачи су разместили топове, уко- 
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пали их и почели да бомбардују град. Главни ударац је био 
намењен бедемима и појединим кулама, са намером да се 
преко рушевина омогући продор јаничарским одредима. 
Бомбардовање је било жестоко, без прекида. Велике камене 
кугле наносиле су озбиљне пггете зидинама. Браниоци су 
ноћу затрпавали пукотине, којих је било све више, стварали 
су У граду насипе и друге препреке непријатељу да би се 
спречио јуриш пешадије.** Акцију копнених снага помагали 
су и турски бродови. 

Док су турске камене кугле засипале град, султан је по- 
кушао и другим средствима да се домогне циља. Он је обећа- 
њима и поклонима, дакле издајом самих бранилаца, настојао 
да добије град. Овај план није успео, издајица тада није на- 
ђен.* 4 Борбе су настављене с несмањеном жестином. Грађани 
и војници су се упорно бранили и одбијали силовите нападе 
непријатеља, који је, да би лакше продоо у град, приступио 
и минирању појединих објеката. Са много труда, уз упо- 
требу великог броја људи и теглеће стоке за пренос матери- 
јала, Турци су копали подземни канал (лагум). Број од 20 000 
копача биће претеран. Ископану земљу бацали су у реку. 
Браниоци су сазнали за ову акцију Турака, можда путем 
стреле, која је, по тврђењу једног извора, била убачена 
у град. Порука је стигла у добар час. Можда је то била за- 
слуга неког хришћанина из турске војске, уколико је тај 
податак уопште тачан.’* У граду су одмах почели да копају 
други канал, који је ишао у правцу турског лагума. Напу- 
нили су га запаљивим материјалом, и када су се Турци са 
копањем свог канала довољно приближили, браниоци су 
запалили припремљени експлозив изазивајући тиме пожар 
и панику међу Турцима. Експлозија је уништила и људе и 
стоку који су се у том тренутку налазили испод земље.** 

Попгго је опсада била у пуном јеку, борбе су вођене већ 
три месеца, угарски краљ је крајем јула упутио посланство 
султану захтевајући прекид непријатељства. Султан је при- 
мио краљеве посланике и упутио их у Смедерево да сачекају 
одговор, а у међувремену је предузео све мере за општи 
напад, очекујући, очигледно, да ће после дипломатске акције 
угарског двора убрзо уследити и војна помоћ граду." Турци 
су нападали свим средствима и на свим секторима, и са 
копна и са речне стране. Акцију топова пратили су снажни 
јуриши на градске бедеме. Турци су употребљавали нарочите 
дрвене куле из којих су стрелама обасипали браниоце бе- 
дема. Пошто су јарак који је опасивао град претходно засули 
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разним материјалом, Турци су се уз помоћ лествица пели 
уз градске зидове под пуном ватром бранилаца. 38 Крваве и 
жестоке борбе вођене су на бедемима града. Јаничари су 
успели да продру преко рушевина, али су ту наишли на 
жилав отпор грађана, па су се убрзо морали повући. 38 Бра- 
ниоци су употребили и своје последње средство. Пошто су 
претходно места преко којих су Турци морали проћи била 
напуњена дрвеном грађом, можда и посута запаљивим мате- 
ријалом (смола, сумпор, запаљиви прах), они су у тренутку 
јаког напада Турака почели бацати на њих запаљене бакље 
и друго што су припремили. Пожар је одједном букнуо на 
више страна, запалило се и дрво по коме су Турци ходали. 
Јутарњи поветарац ширио је пламен на све стране. У диму, 
ватри и паници нападачи су се морали повући. <0 

Напад са река такође није успео. Браниоци су топовима 
тукли турске бродове, бацали на њих камење и ватру. Тако 
су многи потопљени, а неки запаљени. Најзад, оне шајке 
које су биле притеране уз градске зидине, грађани су заро- 
били. 41 

После вишемесечне узалудне опсаде којој је посветио 
много труда и средстава, султан Мурат II се морао повући. 42 
У касну јесен 1440. године Београд се ослободио турске вој- 
ске и блокаде. Остао је разрушен град, свакако и са знатним 
губицима у људству, који на жалост нису познати. 

Током лета и јесени 1440. године турске чете су упадале 
У Јужну Угарску, „преко воде", пустошећи и пленећи све 
пред собом. Заробљене хришћане продавали су веома јев- 
тино, за пар чизама могла се добити робиња. Било их је 
очигледно у великом броју. Учесник ових догађаја, турски 
писац Ашик-паша Заде, и сам се користио обиљем заробље- 
ника. Он је за сто аспри купио „једног дивног младића". 48 
Ови упади Турака у Угарску били су у другој половини 
године, пошто угарски краљ 17. јуна 1440. године упозорава 
на њихову намеру да нападну, поред Београда, који је већ 
био опседан, и области јужне Угарске. 44 


БЕОГРАД ИЗМЕЂУ ДВЕ ОПСАДЕ 

После опсаде 1440. године, Турци нису нападали Београд 
33 дужи низ година. Било је угарско-турских сукоба у ње- 
говој околини, али нису били већих размера и последица. 
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Чести су били турски упади у јужну Угарску, понављани 
скоро сваке године. Њих су водили погранични заповедници, 
увек са истим циљем: да се награбе плена и унесу несигур- 
ност у непријатељске области. 

Током лета 1441. године Турци су као и претходне ro- 
дине упадали „преко воде“, у угарске области — Банат, 
Срем и друге.“ Тада су палили градове и насеља, отимали 
све што им је долазило до руку, одводили стоку и људе. 
Супротставио им се у јесен те године Јанко Хуњади у за- 
једници са мачванским баном Николом Илочким. Обојици 
је краљ био поверио одбрану не само Београда него читаве 
јужне границе. Јанко Хуњади је тада био ердељски војвода, 
северински бан, тамишки жупан и капетан Београда, а Ни- 
кола Илочки — бан Мачве. 46 Искуства из борби око Бео- 
града очигледно су налагала да се одбрана повери личностима 
довољно јаким, са више војних функција и већим прихо- 
дима, који могу и сопственим снагама да се супротставе 
Турцима. 

Док је Београд био у рукама двојице способних и одлуч- 
них угарских великаша, турски заповедник у Смедереву је 
био Исак, неуморни вођ свих упада у Угарску. Сукоб је био 
неизбежан. До њега је дошло септембра или, најкасније, 
првих дана октобра 1441. године. 47 Јанко Хуњади је на челу 
својих чета био продро у Србију и пљачкао турске поседе 
и становништво. Када се натоварен пленом враћао, турски 
заповедник Исак је намеравао да му препречи пут и одузме 
отето. У близини Београда дошло је до борбе у којој су 
Турци надјачани. Исак се са мало својих пратилаца упутио 
ка Смедереву, гоњен од Хуњадијевих људи. Многи су Турци 
били побијени, заробљени, а само се мали број спасао бек- 
ством. 48 Иако овај сукоб не треба преувеличавати с обзиром 
на број учесника на обе стране, он је значајан као једна од 
ретких угарских победа над Турцима на отвореном пољу. 4 * 

Следеће године је Хуњади опет са успехом ратовао про- 
™в Турака, али овог пута далеко од Београда, у Влашкој. 
У рано пролеће 1442. године кренула је војска под вођством 
Мезид-бега у Влашку, али је марта 1442. године била поту- 
чена, а сам Мезид-бег је погинуо. На вест о поразу, Порта 
је послала у Будим преговарача за мир. Турски се посланик 
налазио на угарском двору јула те године. Султан је захтевао 
да му се преда Београд или плаћа годишњи данак. После 
вести о победоносним Хуњадијевим акцијама у Влашкој, 
ови су предлози наишли на потпуно и разумљиво одбијање/ 0 
Но, они показују с друге стране колико је султану било ста- 



ло да добије Београд, ако ие освајањем, оно дошломатским 
путем. Захтев је био сасвим нереалан у тренутку у коме је 
постављен. И друта турска војска која је била упућена у 
Влашку доживела је 1442. године потпуни пораз. 

Док су се одвијале ове борбе у Влашкој, у којима се 
Хуњади прославио као непомирљиви борац против Осман- 
лија, у близини Београда Турци су сазидали један страте- 
гијски необично важан објекат. На оближњем брду Жрнову 
(данас Авала), удаљеном око 16 км од града, које потпуно 
доминира прилазима граду, почело је изграђиваше утвр- 
ђења, са очигледном намером да се контролише угарска 
посада у Београду и онемогуће било какве њене акције у 
Србији. Место је зналачки одабрано. Читава валовита и пи- 
тома област Београда била је као на длану: град је био 
сасвим одсечен од Шумадије. То је било Београду најближе 
турско утврђење и полазна тачка за све будуће нападе. 61 

Турци су могли имати и сасвим оправдане разлоге да 
управо ту подижу свој град. Заповедник Београда је у то 
време био Турцима по злу познати Јанко Хуњади, који је 
баш претходне године, 1441, полазећи из Београда упао у 
Србију и пленио њихове поседе, који је у близини града 
и поразио турског заповедника Смедерева када је овај по- 
кушао да му се супротстави. Требало је онемогућити убудуће 
такве нападе. То су могли бити непосредни разлози за зи- 
дање града на Жрнову, поред оне смишљене политике из- 
грађивања утврђења у пограничним областима. 52 

Зидање града на Жрнову почело је у лето 1442. године. 
Радовима је руководио тадашњи румелијски беглербег Ше- 
хабедин. Један турски извор наводи да је султан после по- 
раза Мезид-бега у Влашкој, а то је било марта 1442. године, 
послао Шехабедина да изгради утврђење на Авали. 55 Из- 
градња овог утврђења практично на самим градским капи- 
јама морала је узнемирити све становнике околине. Једино 
се одсуством Јанка Хуњадија из Београда може објаснити 
ово, изгледа неометано, подизање турског града. Тешко је 
иначе замислити да би Хуњади мирно посматрао тај поду- 
хват. Он је током 1442. године био у Влашкој и Ердељу 
бранећи те области од силовитог турског напада. За то време 
су Турци завршили свој план: у новосаграђено утврђење сме- 
стили су посаду. Веома брзо се показало колико је изгуб- 
љено летњих месеци 1442. године када је утврђење до краја 
завршено. 54 

Интензивни угарско-турски односи током следећих не- 
колико година (1443—1445) довели су, разумљиво, пограничне 
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Ратовање ван државних граница захтевало је знатне 
суме новца и сагласност угарског сабора да се оне прикуп- 
л>ају. Током 1443. године вршене су у Угарској, нарочито 
под утицајем активног папског легата Ћезаринија, потребне 
припреме за овај поход, за који није постојала пуна сагла- 
сност у угарском племству." 

Правац продирања хришћанске војске водио је овом 
приликом преко Београда на уобичајени моравски пут ка 
Нишу и Софији. Крајем јуна 1443. године угарски краљ 
означава Београд као место преко кога he ићи удружена 
војска. Као и обично, припреме за офанзиву против Ту- 
рака ишле су споро. Више нерешених питања у самој Угар- 
ској, пре свега непријатељски став Фридриха ПХ, затим споро 
прикупљање потребног новца, учинили су да се изгубе дра- 
гоцени летњи месеци, тако погодни за овакве дуже походе. 
Изгубљено време се брзо осветило покретачима похода и 
довело је у питање резултат целе акције. 

Хришћанска војска састављена од чета разних народно- 
сти и вера, на челу са угарским краљем, папским легатом 
Ћезаринијем и деспотом Ђурђем, који је свом снагом пома- 
гао овај покрет, стигла је у Београд крајем септембра или 
почетком октобра 1443, године. 57 Овој офанзивној војсци 
придружио се са својим четама нешто касније и Никола 
Илочки, заповедник Београда. Он је због болести био спре- 
чен да се правовремено прикључи краљевој војсци. 58 Одавно 
становници Београда нису видели овакву удружену хриш- 
ћанску војску и овако истакнуте личности, чији је углед 
заиста подржавао и најсмелије наде за ослобођење од Ту- 
рака, бар околних српских области. Војска се није дуго за- 
државала у граду. Јесење време наметало је сву могућу 
експедитивност, план продора у Турску је био обиман, а вре- 
ме ограничено. 

Хришћанска офанзива је била врло успешна. Ова ша- 
ролика војска, коју су водила двојица искусних бораца про- 
тив Турака, Хуњади и српски деспот Ђурађ, од којих је 
други био и »рванредан познавалац турских прилика на Бал- 
кану, пробијала се преко Ниша и Софије ка средишту 
Турске. Овакве, макар и тренутне успехе, тешко је ко мо- 
гао очекивати. И када је средином децембра војска стигла 
до кланаца планине Балкана, упркос храбрости турских вој- 
сковођа, испречила се једна друга непремостива тешкоћа. 
Јака зима у планинском подручју, уз несташицу хране, при- 
морала је нападаче да напусте све дотада постигнуто и да 
се повуку. Тада су се појавиле и прве несугласице у савез- 



ничкој војсци, нарочито око тога куда се треба повући, да 
ли у Угарску, или само на територију Деспотовине. Деспот 
Ђурађ, који је предлагао ово друго, остао је у мањини и 
војска је кренула пут сигурнијих станишта, ка Угарској. 
Повлачење је ишло доста брзо. Проређена и изгладнела вој- 
ска стигла је у Београд крајем јануара 1444. године. 89 Било 
је то прво угарско место у коме је војска могла да се осећа 
безбедном и да се опорави од брзог и напорног похода. Краљ 
је ту остао неколико дана, а онда је са својом пратњом на- 
ставио пут за Будим. 90 У повратку са овог похода и деспот 
Ђурађ је, изгледа, боравио у Београду. Дубровчани су 4. фе- 
бруара 1444. године сазнали из Београда да је деспот прешао 
Саву на путу за Угарску. 01 Он је, по свој прилици, пратио 
угарског краља. Имао је и јаких разлога за то. Требало је 
видети какве су његове намере за будућност и какви су 
изгледи за Србију. Деспот је био разочаран повлачењем 
војске из Србије, јер је тиме долазила у питање обнова Ср- 
бије, за коју се он залагао. У сваком случају, једино је уз 
угарског краља могао јасније видети ситуацију и утицати да 
она буде што повољнија за српске интересе. 

Београд је за време овог ратовања имао значајну стра- 
тегијску улогу. Из њега је кренула хришћанска војска, која 
се ту и окупљала. Храна и оружје такође су прикупљани 
у Београду. Преко њега су ишле све вести о овим важним 
догађајима, у њему су се налазили страни посланици који 
су ишли угарском краљу. Дубровачка влада, која је желела 
да за време овог краљевог боравка на југу добије потврду 
својих привилегиј а, слала је посланике преко Београда, 
а када су ови отезали са испуњењем задатка, добијали су 
оштре прекоре. Дубровачки трговци у Београду, а поименце 
Радивоје Катана међу њима, требало је да обезбеде мате- 
ријална средства за ово дубровачко посланство. 09 Деспотови 
људи стално су пословно одлазили у војни логор и враћали 
се из њега, опет преко Београда. Преко њега су вођени сви 
послови — снабдевање војске, обавештавање. Био је у пра- 
вом смислу речи средиште војних припрема овог похода. 

Хришћанска војска је после више сукоба са Турцима 
имала већи број турских заробљеника, међу којима је било 
и неколико веома истакнутих личности и султанових бли- 
ских сродника. Они су доведени у Београд, где су једно време 
и чувани. По наводима једног извора. српски деспот је на- 
меравао да се на њима освети за ослепљење својих синова, 
али су га од тога одвратили угарски краљ, Хуњади и други. 00 
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Иако је успешно ратовање импресионирало западни свет 
и побудило многе наде за потискивање Турака из Европе, 
конкретних резултата није било. Тек је склапање мира у 
лето 1444. године дало неке трајније резултате. До тога мира 
је дошло залагањем деспота Ђурђа Бранковића и Јанка Ху- 
њадија. Србија је враћена деспоту са многим градовима, међу 
којима су били и Крушевац, Голубац. Хришћанска анти- 
турска странка је тиме изгубила веома важног сарадника — 
српског деспота, који је био задовољан постигнутим и није 
више био спреман да учествује у даљим борбама. Када је 
у Угарској одбачен недавно склопљени мир са Турцима и 
када је поново покренута офанзива против њих, овога пута 
У Влашкој, удружена савезничка војска, без учешћа деспота, 
прешла је Дунав код Оршаве у јесен 1444. године.* 4 Београд 
је овом приликом остао по страни. Велики планови западних 
земаља за ову офанзиву, у којој је требало да учествује и 
флота савезника, неповратно и брзо су пропали у потпуном 
поразу удружене војске на Варни. Султанова победа, поги- 
бија младог угарског краља и кардинала Ћезаринија недво- 
смислено су показале да успеси хришћанске војске у прет- 
ходној години нису имали онај значај који му се на Западу 
неоправдано приписивао. Турска је била довољно јака да 
брани своје границе. 

Хришћанска флота није успела да се придружи рато- 
вању 1443. године. Време је прошло у договарању, скупљању 
новца и неповерењу између папе и Млетака. Тако је она тек 
1444. године могла да помогне предвиђену офанзиву. Запо- 
ведник папских бродова био је кардинал Кондолмијери. Са- 
везничка флота, састављена од папских, млетачких и бур- 
гундских лађа, кренула је из Венеције 21. јуна, али је Си- 
њорија о томе обавестила легата Ћезаринија писмом тек 
4. јула 1444. године, и то је имало великих последица.* 5 Кар- 
динал Ћезарини, који је поред угарског краља водио коп- 
нену војску против Турака, тражио је да флота дође Дунавом 
до Никопоља и помогне превоз трупа преко реке. Он није 
знао, када је кренуо у поход, да је флота већ била кренула 
из Венеције на путу за Исток. Међутим, како је флота тек 
крајем августа стигла пред Галипољ, до акције на Дунаву 
није дошло ни током 1444. године.** 

Утисак неактивности хришћанске флоте у општим на- 
порима за борбу против Турака 1444. године био је врло не- 
повољан. Иако је изгубио много од своје актуелности после 
исхода борбе на Варни, план о продору ових бродова у Дунав 
и даље је постојао и чекао своју реализацију. У пролеће 






1445. године бургундске лађе су упловиле у Црно море и 
пљачкале прибрежне малоазијске градове. Неке од њих су 
и попалили. Почетком јула 1445. године папски бродови су 
били још у Цариграду очекујући угарску офанзиву. Мле- 
тачки сенат је желео да флота остане на Истоку једино ако 
има изгледа да ће Хуњади предузети неку акцију, у про- 
тивном, захтевао је повратак бродова. 67 

Хуњади је током лета 1445. године ратовао у Влашкој. 
У вези са том његовом делатношћу био је и покрет удружене 
флоте, Koja је, према договору, упловила у Дунав на путу 
ка Никопољу, где је требало да се састане са Хуњадијем. 
Бродови су идући уз Дунав нападали успутне градове Ђурђу, 
Орјехово и друге. Стигли су до Рушчука 29. августа 1445. 
године. Код Никопоља је средином септембра дошло до су- 
срета ових бродова са влашким четама и Хуњадијем, али 
том приликом нису успели да освоје град. Хуњади се састао 
са легатом кардиналом Кондолмијером и заповедником бур- 
гундских лађа. Говорило се о даљој борби против Турака.* 8 
После овог састанка бургундске и папске лађе су, да би 
штитиле повлачење Угара и Влаха, шест дана пловиле уз- 
водно до ушћа једне реке која се улива у Дунав, а долази 
из Ердеља. Она се не може идентификовати са Савом. Првих 
дана октобра хришћански бродови су, незадовољни постиг- 
нутим резултатима, кренули низ Дунав. У Цариграду cv 
били већ 2. новембра." 

Угарско ратовање против Турака четрдесетих година 
ниЈе било успешно. После пораза на Варни 1444. године, ни 
друга угарска офанзива, коју је организовао и водио Јанко 
Хуњади 1448. године, није успела. Потпуни пораз на Косову 
и бекство ХуњадиЈа с бојног поља, затим његово заробља- 
вање од стране српског деспота, нису доприносили учврш- 
ћењу положаја угарског намесника. Противника је Хуњади 
имао доста у земљи. У тој ситуацији су 1449. године почели 


угарско-турски преговори за склапање мира. Српски деспот 
je посредовао у преговорима. По његовом плану требало је 
да се Босна обавеже на плаћање целог износа данка Турској, 
док би Србија и Влашка плаћале само половину. У овим пре^ 
говорима су поред деспота учествовали палатин Ладислав 
Горјански и војвода Никола Илочки. Тада је учињен први 
покушај да се регулише угарско-турска погранична трго- 
вина, која се, нема сумње, морала одвијати. Поданици угар- 
ског крал>а, као и они турског султана, били су упућени 
Једаи на друге. Срби су живели са обе стране границе. Они 
који су пребегли у Угарску имали су родбинске и друге везе 
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са људима под турском влашћу. Размена добара, била она 
легализована или не, постојала је увек. Такве су потребе, 
поред осталог, вероватно руководиле српског деспота да пред- 
види у мировном уговору са султаном да турски трговци 
могу слободно долазити и трговати у Београду, Ковину, Ха- 
раму (Раму), Северину и Карансебешу. По овом нацрту, тре- 
бало је да деспот одреди места на турској територији у која 
могу долазити угарски трговци.' 10 Становници Србије, Вла- 
шке и Босне, мисли се свакако на хришћане, могу слободно 
прелазити у Угарску. Међутим, деспотови предлози нису 
усвојени на угарском сабору, ствар је пропала пре него што 
је дошла у турске руке. Они пак показују да Београд није 
био потпуно одсечен од подручја под турском влашћу. По 
свој прилици, требало је да предвиђена клаузула о међудр- 
жавној трговини легализује стање које је и пре тога посто- 
јало. Тешко је замислити да свакодневни живот на граници, 
па и у Београду, није доводио до ближих додира становника 
оближњих крајева. Поменутим уговором требало је само 
отклонити сметње на граничним прелазима за трговце и дати 
им већу правну заштиту. Деспот је имао највише разлога 
да ради на регулисању овог питања — његова област је била 
уклештена између две велике државе. Подршку у Угарској 
за то није добио. 

После исхода борби на Варни и Косову било је довољно 
јасно да се борба против Турака не може са успехом водити 
снагама појединаца, без обзира на то колике су оне биле. 
Турске снаге, иза којих је стајала једна централизована др- 
жава, биле су далеко надмоћније од хришћанских. И управо 
у то време, када је била неопходна пуна сарадња свих оних 
који су били заинтересовани за борбу против Турака, или 
је требало да то буду, најистакнутије личности Угарске биле 
су у завади. Породице Јанка Хуњадија и српског деспота 
живеле су у нетрпељивости. Њихов сукоб је имао дубоких 
корена. Разлога за неслагање било је на више страна, и у 
политици према Турцима, и у самој Угарској. Деспот се у том 
периоду трудио да сачува оно пгго је добио миром 1444. го- 
дине и уздржавао се од непријатељстава против Турака, што 
Хуњадију није одговарало. Он је тиме изгубио важну по- 
дршку у својој борби против Османлија. Сукоб ових двеју 
породица био је врло опасан по Угарску, јер је директно сла- 
био одбрану земље према освајачу. Да би се ова нездрава 
ситуација поправила, у лето 1451. године било је покушаја да 
се две породице помире и ороде браком Јелисавете Цељске, 
деспотове унуке, и Матије, сина Јанка Хуњадија. По жељи 
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обеју страна, посредници у овом спору су биле најистакнутије 
личности краљевине: палатин Ладислав Горјански, Јован, 
епископ варадински, ердељски војвода Никола Илочки и 
дворски судија Ладислав Палоци. Преговори изасланика во- 
ђени су јуна 1451. године у Београду. Сам Хуњади је долазио 
у Бечеј да сазна појединости преговора и резултате ове 
акције.” Преговори нису текли ни брзо ни лако. Јуни и јули 
1451. године су прошли у том посредничком раду. Најзад тек 
почетком августа (7. августа) дошло је до жељеног спора- 
зума. 72 Две породице су се измириле и сагласиле на пројек- 
тованом браку, као гарантији да he се преузета обећања и 
спроводити. 

Доласком на престо султана Мехмеда П 1451. године 
турска политика на Балкану постаје још активнија. Своје 
амбиције и оружје окренуо је млади султан најпре Цари- 
граду, који се под снажним турским нападима, сведен само 
на простор унутар градских зидина и препуштен готово сам 
себи, није могао одржати. Пад Цариграда у пролеће 1453. 
године запрепастио је хришћански свет и наговестио нову 
освајачку еру Турака. Доброме се нису могли надати турски 
суседи и противници. 

Већ следеће године, у лето 1454, турска је војска са сул- 
таном на челу упала у Србију, пљачкала и спаљивала све 
пгго би јој се нашло на путу. Турци су освојили Острвицу 
код Рудника и напали Смедерево. Деспот је са породицом 
напустио Србију и склонио се крајем јула 1454. године у 
Угарску, на своје поседе.” Смедерево је било добро опрем- 
љено за борбу, оно се овом приликом одржало пред Тур- 
цима. Док су Мехмедови одреди пустошили Србију, Хуњади 
се налазио на граници осматрајући догађаје и припремајући 
отпор. Почетком августа 1454. године био је у Београду, за 
који се веровало да ће такође бити нападнут, затим је бо- 
равио у Ковину. Наредио је да се скупља војска и одредио 
да она мора бити спремна за акцију око 15. августа. Писао 
је у том смислу угарским прелатима и баронима и захтевао 
да му се без одлагања придруже у том року.” На вест о Ху- 
њадијевом доласку у Београд, а пошто је свакако добио оба- 
вештења о војним припремама које су се вршиле у Угарској, 
султан се повукао из Србије у Софију. Он овом приликом 
није желео да улази у веће борбе са угарским намесником. 
Почетком септембра знало се већ у Босни да се српски де- 
спот вратио у Смедерево. Султан се тада већ био повукао 
из тих области. Ситуација је морала бити безбеднија у том 
моменту. 76 
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Када се повукла главнина турске војске са султаном, 
Хуњади је прешао у противнапад. Његову војску су чиниле 
углавном угарске чете, махом су то били његови коњаници, 
којих је било око 8000. Затим су му се придружили деспо- 
тови војници, које је овај успео да сакупи у Угарској. Ду- 
бровчани су ценили да је војска могла имати у свему око 
20 000 људи, што није био мали број у овим приликама. Ху- 
њади је 29. септембра 1454. године на челу ове војске кре- 
нуо ноћу из Београда на југ. Покрет трупа ноћу говори да 
Ј е искусни војник хтео да избегне евентуални изненадни 
напад Турака. Преко Рудипгга и Жабара кренула је војска 
даље ка Крушевцу. Ту, код Крушевца, налазиле су се тур- 
ске снаге које је султан оставио у Србији када се из ње по- 
вукао. До борбе је дошло 1. октобра 1454. године недалеко од 
града. Турци су били изненађени брзим продором Хуња- 
дија, који је можда и кренуо у поход ноћу баш због тога 
да би остао што мање запажен од турских заповедника. 
У жестокој борби Турци су били побеђени, један од њихових 
заповедника убијен, а други заробљен и предат српском де- 
споту. Победничкој војсци придружили су се гроф Улрих 
Цељски са својим четама и српски деспот. Хуњади је наста- 
вио продирање у турске области. Допро је до Пирота пљач- 
кајући и палећи све пред собом, баш као што су чинили 
и Турци у време својих напада, а затим је нападнут Видин." 

После успешне акције у Србији, Хуњади се вратио са 
војском у Београд. До краја 1454. године боравио је на југу 
Угарске, највише у Београду, а онда и у другим местима. 
Он је довео са собом и већи број заробљених Турака, међу 
којима је било и истакнутијих појединаца. 78 Сви су они били 
смештени и чувани у Београду. Но, Хуњади се носио другим 
плановима. Радио је на даљем, и још темељнијем организо- 
вању рата против Турака. Успеси и резултати борби у 
Србији и код Крушевца дали су свакако нов подстрек и 
њему и другима. У тај мах није он био једини који је мислио 
Да започето треба што пре наставити, али је био један од 
ретких који је своја схватања о борби против Турака стално 
поткрепљивао делима. Тим напорима посветио је последње 
месеце 1454. године. Зна се да је новембра 1454. године био 
у Петроварадину, децембра опет у Београду. 

Година 1454. била је посвећена покушајима Западне 
Европе да се организује крсташки рат против Турака. Са- 
бори, које је сазивао немачки цар Фридрих Ш у Франк- 
фурту и Регенсбургу маја и октобра 1454. године, требало 
је да покрену такав рат. Као и обично, они нису имали 
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ушеха. Сам Фридрих III као организатор скупа није сма- 
трао потребним да се појави пред окупљеним великашима 
и посланицима и да бар својим ауторитетом утиче на доно- 
шен>е очекиваних одлука. Његов заменик Енеј Силвије Пи- 
коломини није могао да покрене успаване духове окупљених 
за организовање конкретне акције. На овим и сличним са- 
борима изгледало је да се нешто ради на постављеним циље- 
вима, али је то било само привидно с обзиром на њихову 
потпуну неефикасност. Тако је Угарска остала сама, суочена 
са Мехмедом II, који је после освајања Цариграда изгледао 
непобедив. Краљ Ладислав се, и поред тога, заносио идејом 
помоћи са Запада, иако је она већ тада показала свој неу- 
спех™ Хуњади је био много реалнији. Током новембра 1454. 
године он је покушавао да организује сабор посвећен борби 
против Турака, али сабор који је имао да се одржи ту, на 
југу Угарске. Он је чак замишљао да се тај скуп одржи 
У Веограду и да се том приликом донесу закључци који би 
се непосредно могли спроводити. У вези са тим позивао је 
посланика Дубровачке Републике Јакова Бунића на дого- 
вор. 80 Београд је као место одржавања сабора отпао, али не 
и његова основна идеја. Средином децембра те године у Пе- 
троварадину су се окупили многи угарски световни и духовни 
великаши. Међу њима су запажени, поред неуморног Ху- 
њадија, ердељски војвода Никола Илочки, бан Мачве Јован 
Корођски, калочки надбискуп, печујски бискуп и други. 81 
То су били махом великаши јужне Угарске, које је борба 
против Турака највише интересовала и који су могли у томе 
непосредно да учествују. Угарски краљ није желео да се 
ова акција одвија мимо њега. Изоловано договарање једног 
дела угарског племства, које је могло бити незадовољно кра- 
љевом неактивношћу, није одговарало Ладиславу. У Петро- 
варадин је стигло краљево писмо са поруком да ће се у Бу- 
диму одржати сабор свих прелата и барона Угарске са истим 
циљем — да се организује борба против Турака. Сабор се 
под тим околностима, вероватно и под извесним притиском, 
морао разићи. 82 Хуњади се тада вратио у Београд, бавећи 
се и даље идејом о борби против непријатеља. У том смислу 
је и писао у Дубровник. Дубровачка влада је наредила своме 
посланику да прати Хуњадија када овај буде ишао на угар- 
ски сабор у Будим и на сабор у Бечком Новом Месту. 88 

Ретко су када сабори европских владара доносили кон- 
кретне и реалне закључке. Тако је било и овога пута. Мно- 
гим је владарима било потребно да вођењем преговора 
о борби против неверника учврсте позиције у својим зем- 
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љама и католичком свету. Њихово учествовање на овим 
скуповима није било и одраз стварне спремности да се на 
томе нешто и учини. Смрт папе Николе V, марта 1455. го- 
дине, била је непосредан повод одлагању свих ратних пла- 
нова за следећу годину. У таквим је околностима Западаа 
Европа остала по страни важних догађаја 1456. годане. Но- 
воизабраном папи пшанског порекла, Каликсту III, борба 
против неверника је била добро позната из сопствене земље. 
Он ie одмах по своме избору најавио непомирљиву борбу 
против ислама. 84 Но, веома се брзо показало да хришћански 
владари немају намеру да подрже схватање новог католичког 
поглавара у том погледу. Све су припреме за борбу остаЈале 
само на речима и хартији. Помоћ католичких владара Угар- 
ској чак и кад је била формулисана, била је далеко од свог 
остварења. 85 У таквим је приликама почео са својим пропо- 
ведима и антитурском пропагандом Љоањевац Јован Капи- 
стран. Он је у тај мах био једини видљиви резултат папине 
акције за борбу против неверника. 

Ситуација у Угарској је била веома неповољна за орга- 
низовање ширег покрета за борбу против Турака. Борба за 
власт и утицај поједаних великашких породица и странака 
била ie у пуном току. Поред слабог владара, странца Лада- 
слава, две главне странке, Хуњадија и Цељских, водиле су 
непомирљиву борбу за власт. Јанко Хуњади, као већ про- 
слављени борац против Турака, био је на челу домаћег 
племства, које је са великом мржњом пратило јачање пози- 
ција странаца, грофова Цељских и њихових следбеника, као 
представника дворских кругова. Тешко да би и јача цен- 
трална власт могла да умири ову борбу унутар племства. 
Дворска странка не само што није помагала ХуњадаЈеву ан- 
титурску политику него ју је ометала, препуштајући je сна- 
гама самог Хуњадаја и његових присталица, KOje, сасвим 
поуздано, нису биле довољне да препрече пут Турцима. 
Неуспеси Хуњадија увек су значили јачање Цељских. 

Унутрашње борбе убрзо су, и неминовно, пребачене и на 
најосетљивији терен, на границу према Турцима. До сукоба 
је дошло крајем 1455. годане у околини Београда. 

Несугласице које су постојале између српског деспота 
и Хуњадаја нису се могле уклонити склапањем уговора ав- 
густа 1451. године. Брак између Јелисавете Цељске, унуке 
деспотове, и Хуњадијевог сина, који је требало да учврсти 
помирење и пријатељство двеју породаца, није остварен. 
Супротности између Бранковића и Хуњадаја биле су мно- 
гостране и дубоке. Српски деспот је сродничким путем, преко 
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своје кћери Катарине, удате за грофа Улриха Цељског, био 
везан за овог највећег противника Хуњадија. Тиме је деспот 
био близак угарском двору, који је нерадо гледао планове 
и амбидије Хуњадија. Неспоразуми око поседа у Угарској, 
као и други сукоби интереса двеју породица, довели су до 
праве драме крајем 1455. године на граници према Турцима. 

Новембра или почетком децембра 1455. године у близини 
Београда напали су људи српског деспота на заповедника 
Београда Михаила Силађија, шурака Јанка Хуњадија, и ње- 
говог брата Ладислава. Ближи разлози напада нису познати, 
али их свакако треба тражити у поменутим заоштреним одно- 
сима двеју породица. Силађи је брзим бекством успео да се 
спасе, док је његов брат тада убијен. 88 На освету Силађи 
није дуго чекао. Са групом својих коњаника он је кренуо 
из Београда 17. децембра 1455. године и извршио препад на 
деспота Ђурђа, који се тада налазио у Купинику. Напад је 
изведен ноћу, веома брзо. После краће борбе, у којој је уче- 
ствовао и стари Ђурађ Бранковић, и био рањен у руку, ма- 
лобројнији Срби су били савладани. Рањени деспот је био за- 
робљен и одведен у Београд. 87 Он је, изгледа, дуже време 
био Силађијев заробљеник. Силађи је тражио велику откуп- 
нину, коју деспот није хтео да да. Око тога је настао мучан 
спор, у који се најзад умешао и сам угарски краљ. Под ње- 
говим притиском деспот је коначно био ослобођен затвора. 88 
Силађи овом приликом није радио сам, вероватно се на то 
не би ни усудио без подршке других. Био је у ствари само 
извршилац Хуњадијевог плана. 89 Овај сукоб Хуњадија са 
српским деспотом, у време када се већ знало да се спрема 
турски напад на северу, најбоља је илустрација нездравих 
унутрашњих прилика и страначке заслепљености. Само ће 
највећа турска опасност 1456. године створити од ова два 
супарника, деспота Ђурђа и Јанка Хуњадија, сараднике у 
одбрани земље. Биће то уједно и њихова последња сарадња. 


БОРБА ЗА ОПСТАНАК 1456. ГОДИНЕ 

Стање Ј/очи турског к апада. Сви покушаји да се органи- 
зује заједничка борба хришћанских владара против Турака, 
остали су без резултата. Одржани сабори, и ватрени говори 
на њима, нису довели до образовања било какве војске или 
система одбране. Речима се није могло борити против султана 
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Мехмеда П. Почетком 1456. године већ се поуздано знало 
да је нова турска офанзива намењена Угарској. Сумњи више 
у том погледу није било. И у тим првим месецима 1456. го- 
дине, који су још стајали на располагању за припреме за 
одбрану земље, ни очигледна турска опасност није могла 
да уједини угарско племство. 

Папа Каликст III искрено се трудио да помогне Угарској 
у борби која је предстојала. Он је за свог легата у Угарској 
одабрао једног од најспособнијих кардинала — Хуана Кар- 
вахала. На најсвечанији начин, у Цркви св. Петра, 8. сеп- 
тембра 1455. године лично је папа ставио крст на груди Кар- 
вахала. Крајем септембра 1455. године напустио је легат Рим 
са својом пратњом, у којој се налазио и асишки епископ 
Фрања, један од вредних сарадника кардиналових у Угар- 
ској. На путу за Будим кардинал-легат се задржао нај- 
пре у Венецији. Он се трудио да придобије Републику 
за учествовање у предстојећим антитурским борбама. Си- 
њорија је обећала своју сарадњу у заједничкој борби и пред- 
видела 30 галија за такав случај. Затим се, средином окто- 
бра, Карвахал задржао код немачког цара Фридриха III ра- 
дећи у истом циљу. Немачки владар није штедео у обећа- 
њима. Он се чак обавезао да лично учествује у крсташком 
рату, примио је из легатових руку крст, симбол те борбе. 80 

Карвахала су у Угарској очекивали врло сложени од- 
носи. Он је био послат са задатком да организује борбу против 
Турака, да проповеда крсташки рат, да ради на помирењу 
угарског краља и немачког цара, да ради на стварању уну- 
трашњег мира у Угарској и других неопходних предуслова 
за ширу хришћанску сарадњу.* 1 Били су то огромни захтеви 
у релативно кратком времену, које је још стајало на распо- 
лагању папском изасланику. Кардинал Карвахал је са много 
труда и енергије приступио њиховом остварењу. Његове су 
заслуге за организовање крсташке војске биле огромне; 
о њима се веома ласкаво изражавао сам папа Каликст 1П. М 

Поред легата Карвахала организовање одбране земље 
преузео је, као већ толико пута раније, ердељски војвода 
Јанко Хуњади. Код њега се у Ердељу налазио од краја 1455. 
године фрањевац Јован Капистран, који је дошао на позив 
Хуњадија да проповеда „праву“ веру и води борбу против 
„шизматика". Он је са своје стране подстицао Хуњадија на 
борбу против неверника.** Фебруара 1456. године угарски 
погранични заповедници имали су већ тачна обавештења 
о непосредним турским освајачким плановима. Мачвански 
бан Јован Корођски писао је о тим новостима Капистрану. 94 



БЕОГРАД ПОД УГАРСКОМ ВЛАШЋУ 


Сличних је обавештења имао и Хуњади. Он је тада, средином 
фебруара 1456. године, био спремав да у борби против Турака 
учествује са 7 000 коњаника. У то време очекивао је сарадњу 
и других великаша и владара у предстојећој борби. Мислило 

се на немачког цара, арагонског краља, бургундског војводу, 

и у том случају је ердељски војвода обећавао 10 000 вој- 

Значајну улогу одиграо је и фрањевац Јован Капистран 

у догађајима 1456. године. Он је већ тада имао иза себе дуги 

низ година проповедничког рада и борбе против неверника, 
онако како их је схватала римска црква. Његове мисије у 
Аустрији, Чешкој, Пољској претходиле су боравку у Угар- 
ској. Он је свуда деловао највише живом речи, али се прих- 
ватао и других средстава, силе, када је то било потребно. 
У Угарску је дошао 1455. године, а задржавао се нарочито 
у њеним јужним областима, које су биле настањене „шиз- 
матицима“ и „јеретицима", међу којима је било доста избег- 
лица са турске територије, Срба. Његове проповеди су биле 
чувене, привлачиле су масе људи. То га је чинило веома 
згодном личношћу за окупљање крсташке војске за пред- 
стојеће борбе. Својом делатношћу и верским фанатизмом, 
он се у ствари наметнуо за вођу предвиђеног покрета хри- 
шћанских маса у борби против Турака.** 

Сазивање угарског државног сабора, који ће одобрити 
средства и пружити подршку осталог племства и краља, 
био је први и неодложни задатак за организовање било 
какве одбране земље. Тешкоће су се појавиле већ на првим 
корацима. Несложно племство је било тешко окупити. На 
сцену је ступио папски легат, који је својим ауторитетом 
и залагањем настојао да се такав сабор свакако одржи. Угар- 
ски великаши коначно су се окупили фебруара 1456. године 
да расправе најважнија питања заштите државних граница. 
На сабору је Капистран добио званичну папску потврду кр- 
сташког проповедника. После свечане мисе, у присуству 
угарског племства и црквених великодостојника, уручена му 
је застава са ликом св. Бернардина, крст и папско бреве.” 
Пред окупљеним представницима земље легат је говорио 
о организовању папске флоте која ће бити упућена у Јегеј- 
ско море да нападне турске поседе и на тај начин помогне 
хришћанску акцију. Карвахал је упозорио и на помоћ коју су 
обећали бургундски војвода и напуљски краљ.” Све то тре- 
бало је да подстакне племство да пружи више помоћи за- 
једничкој борби. Но, када су се почетком априла 1456. године 
разишли великаши и прелати, опет није предузета никаква 

а Веоград j средњен ласу 
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конкретна акдија за снабдевање пограничних градова вој- 
ском, ратним материјалом, храном. 

Почетком априла на угарском двору се тачно знало да 
је Београд циљ турских планова те године. Ако се раније 
нагађало којим he путем Угарска бити нападнута, помињало 
се и Смедерево као могући турски циљ, онда су у ово време 
та нагађања углавном била отпала. Краљ је наредио да се 
препречи пут непријатељу, да се бране прелази преко Ду- 
нава и да се погранични градови снабдеју свим потребним 
материјалом и људством.' 9 Ове су наредбе остале пуста 
жеља. Војске и новаца није било, као ни потребне подршке 
племства. Београд је због тога неспреман дочекао Турке, 
а флоте није било да брани прилаз граду. Прилике су у 
Угарској биле неповољне за организовање одбране, чак и кад 
се изузму немоћ угарског краља и незаинтересованост плем- 
ства. У пролеће 1456. године у јужној Угарској и Србији 
несташица жита је била велика, јечма и других намирница 
такође није било због претходне неродне године. Исхрана 
веће војске у овим пограничним крајевима била је скоро не- 
могућна без организованог транспорта хране из удаљенијих 
области. Због тога је у Угарској одлучено да се војска не 
може сакупити пре августа 1456. године, него тек после 
жетве, када свега буде у изобиљу. 100 Почетком априла краљ 
је у присуству прелата и великаша Чешке и Аустрије обе- 
ћао да he августа месеца скупити потребну војску и кренути 
у борбу против Турака. 101 Ово везивање угарске акције за 
нову жетву, иако је одговарало економској ситуацији зе- 
мље, било је сасвим нереално. Турске припреме за рат су 
вршене систематски и биле су при крају у време када су 
се доносиле ове одлуке у Будиму. Турци су напали раније, 
не чекајући да жетва напуни празне угарске касе. 

Пошто у земљи није могло ништа озбиљније да се учини, 
развијена је широка и очајничка акција у иностранству. Ва- 
паји за помоћ упућивани су на све стране; слали су их 
подједнако угарски краљ, папски легат и Хуњади. Где год 
се могла очекивати било каква помоћ, стизала су угарска 

Напори папе Каликста П1 били су усмерени на стварање 
флоте, која би могла да отплови у Јегејско море и нападне 
турске обале, у намери да се тако веже један део турских 
снага за одбрану сопствене земље. Почетком априла 1456. 
године молио је легат Карвахал да папска флота што пре 
крене ка Цариграду и да у тој акцији учествује и арагонски 
краљ. 10 * Међутим, помоћ папских бродова није могла да 
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буде тако брзо пружена. Њихова изградња се отегла, новаца 
није било увек довољно. Папа је био принуђен да продаје 
црквене драгоцености да би прибавио потребан новац. Кра- 
јем априла 1456. године главнина бродова још се налазила 
на Тибру. 103 Извесне наде у већу хришћанску солидарност 
изазвале су лађе арагонског краља које су виђене у турским 
водама у пролеће 1456. године. Веровало се да је то тек 
мањи део онога што ће овај владар дати за заједничку борбу. 
Да ли су ове арагонске лађе имале да помогну баш ову 
хришћанску акцију, иако се о томе нагађало, није поуздано 
забележено. 104 Коначно, првих дана јуна 1456. године из 
Тибра је испловила папска флота на путу за исток. Било је 
тада 25 лађа са 5000 војника, 1000 морнара и 300 топова. 101 

У Угарској се очекивала новчана и војна помоћ из Не- 
мачке, најпре од самог цара, а онда и од других великаша 
и појединих градова. Цару Фридриху је писао кардинал 
Карвахал у том смислу. Истом идејом заносио се и Хуњади. 
Затегнути међудржавни односи били су велика сметња, чак 
и да је постојала стварна спремност да се помоћ укаже. Нај- 
пре је пропала Карвахалова акција за скупљање десетка 
у Немачкој за борбу против Турака. Немачки прелати су 
били врло неповерљиви према финансијској политици папе. 
Они су и овај покушај одбили, сматрајући то само изговором 
да се од њих прикупи новац. 100 Ни немачки владар, поред 
свих свечаних обећања, није показао очекивану предусрет- 
љивост конкретним захтевима за помоћ. Папски легат је 
намеравао јуна 1456. године да пошаље Капистрана немач- 
ком цару да тамо, и у Аустрији, делује „рго negotio fidei“ 
и да на тај начин осигура неку помоћ. У том смислу је писао 
Капистрану 11. јуна. Међутим, свега два дана касније Ху- 
њади се писмом енергично успротивио томе плану, сматра- 
јући да је за такву акцију касно, а можда је веровао да је 
она и беспредметна. Истицао је да је Капистран потребнији 
њему на југу земље, где су прилике постајале сасвим кри- 
тичне. Легат је под овим притиском одустао од свог плана 
и наредио Капистрану да се покори Хуњадијевој жељи. 107 

Војна и новчана помоћ тражена је од аустријског хер- 
цега Жигмунда, од миланског војводе, арагонског краља, 
војводе Бургундије, Скендербега, господара Албаније, немач- 
ких великаша. 108 Позиву за борбу одазвао се још фебруара 
1456. године Скендербег. Он се са своје стране припремао 
за отпор, прикупљао је војску и оружје. Говорило се да му 
је арагонски краљ послао у помоћ 1000 коњаника и пе- 
шака. 108 Но, ма како била добронамерна ова помоћ господара 
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Албаније, она је била и сувише удаљена од угарских гра- 
ница, изолована и од мале стварне користи. 

Труд који су уложили кардинал Карвахал, Хуњади и 
Капистран, да се обезбеди инострана помоћ у борби против 
Турака, није био ни у каквој сразмери са постигнутим резул- 
татима. Готово се нико није стварно одазвао, аКција папске 
флоте је знатно каснила, тако да није имала никаквог ути- 
цаја на исход борби код Београда. Најзад, изостала је и 
помоћ угарског краља и дворске странке на челу са грофом 
Цељским. Огромна већина угарског племства је остала непо- 
кретна, код својих кућа, незаинтересована за догађаје на 
граници. Хуњади је, и поред свих неповољних околности, 
веровао у то да ће краљ и двор притећи у помоћ угроженом 
подручју. Он је очекивао да ће се преко папског легата, мо- 
жда и захваљујући управо њему, покренути нека акција. 
Легат Карвахал је крајем априла кренуо из Будима на југ, 
најпре у Сегедин, у намери да и лично предводи хришћанску 
војску у борби. Средином маја 1456. године Хуњади се енер- 
гично супротставио и овом плану. Захтевао је да се легат 
врати у Будим и да на двору угарског краља и даље ради 
на покретању антитурске акције. Карвахал је и овога пута, 
мада нерадо, послушао савете Хуњадија, у коме је сасвим 
оправдано видео јединог стварног борца против Турака. 110 
Боравак кардиналов у Будиму је био узалудан. Сви његови 
предлози и сав труд били су без одјека. Сам разочарани 
легат писао је Капистрану 25. маја 1456. године „Multa hic 
dixi, et proposui, sed nihil profeci.* 1111 Још увек je неуморни 
легат писао и немачком цару, аустријским великашима, у 
Венецију. 111 Све је било узалуд. Краљ је убрзо препустио 
земљу догађајима и савести појединаца. Првих дана јуна он 
је, под изговором да иде у лов, побегао из Будима и отишао 
у Беч. У своју престоницу није се више враћао. 11 * 

Почетком јуна 1456. године ситуација је на југу Угарске 
постајала све јаснија. Угарски двор, пошто није обезбедио 
инострану помоћ, и сам се одрекао учешћа у организовању 
отпора. Остале су три личности — Хуњади, папски легат 
Карвахал и Капистран, да преузму борбу са огромном тур- 
ском војском која се приближавала. Сваки на својој страни 
чинио је све што је могао. Њихова сарадња одлучила је суд- 
бину Београда 1456. године. 

Пошто се феудална војска није могла окупити, морало 
се прибећи масама фанатизованих крсташа. Хек сада, кад 
другог излаза није било, крсташки рат, који је прокламован 
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још фебруара 1456. године, добија своју пуну важност, а са 
н>им и проповедник, фрањевац Капистран. 

Широм Угарске држане су проповеди, народ ie позиван 
у оорбу против Турака. Капистран је био неуморан у тим 
месецима, његово име је већ само по себи привлачило многе, 
који су желели да га чују и да му се придруже. На вест 
о Д°ласку Капистрана у Бачкој се, око Апатина, окупило 
такво мноштво људи из околних крајева да је људима за- 
претила глад. Калочки архиепископ је морао да интервенише 
и моли Капистрана да што пре дође у овај крај. 114 Уобичајена 
црквена пропаганда и олакшице које су даване учесницима 
У >.°ветом“ рату наишле су на приличан одзив код најсиро- 
машнијих слојева феудалног друштва. Сељаци, сеоска и 
градска сиротиња, студенти, монаси и људи разних зани- 
мања, или без њих, сливали су се у прве групе крсташке 
војске. Преко Будима, ако су долазили из удаљенијих кра- 
Јева, они су упућивани у јужну Угарску, где им је Петрова- 
радин био централно место окупљања. Групе крсташа доче- 
шшао је у Будиму легат Карвахал и слао даље ка граници. 
У Петроварадину је Фрања, епископ асишки, имао задатак 
да прихвата крсташе који су пристизали и да се стара о њима. 
Он je, поред тога, био дужан да обавештава кардинала о свим 
новостима до којих је долазио. У пролеће 1456. године прве 
групе крсташа кренуле су на југ. По свој прилици, оне нису 
биле нарочито велике. 115 Временом је покрет узимао све 
више маха, прелазио је границе Угарске. Крсташки рат про- 
поведан је и у другим земљама. Средином јула већ се знало 
у Угарској за све већи одзив људи у Немачкој. 11 * 

На другој страни Хуњади је такође улагао велике на- 
поре да бар сам колико-толико окупи неопходну војску. Он 
je 12. Јуна писао из Сегедина у Ердељ и тражио да му се без 
одлагања пошаље војна помоћ, коњица пре свега. Намера- 
ва° je да у Карансебешу окупи војску. 117 Одзива није било 
ни на краљеве, ни на његове позиве. Он је 22. јуна писао 
заЈедници „седам саксонских столица" и наређивао да, по- 
што се за четири дана очекује султанова војска на граници, 
сместа дођу у Ковин, где ће се и он (Хуњади) налазити. Ни 
после овог позива Хуњади није добио тражену помоћ. По- 
ново је писао 3. јула у Ердељ, али времена тада више није 
било за окушвање људи. 118 Турци су већ били на Дунаву, 
надомак свога циља. Хуњади није бежао пред турском вој- 
ском. Напротив, он јој се приближавао, макар и са недовољ- 
ним снагама. Током јуна 1456. године он се спуштао ка гра- 
ници, под притиском све одређенијих вести о турском при- 
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ближавању. Он је 12. јуна био у Сегедину, 22. јуна у Темишва- 
ру. Хуњади је 3. јула био на Дунаву, у Ковину, одакле је јав- 
љао ,,iam cum Turcis facie ad faciem stamus“. u * У оваквој си- 
туацији звуче само као комплимент и охрабрење речи ле- 
гата Карвахала које је упутио Хуњадију, да он увек може, 
на глас о турској опасности, да мобилише становнике јужне 
Угарске. 120 Догађаји 1456. године демантовали су ово карди- 
налово мишљење. 

Интересантан је став српског деспота према овим дога- 
ђајима, за које је морао бити крајње заинтересован. Он се 
пред турском навалом склонио из Смедерева у Угарску и 
јављао о покретима турске војске, о њиховим лађама на Мо- 
рави, спремним за напад, и друтим новостима. Да ли је по- 
слао дарове султану када је овај пролазио кроз Србију, остаје 
недовољно доказано. 121 Уосталом, то не би искључивало ње- 
гову акцију на другој страни. Директно учешће деспота у 
одбрани Београда није забележено. Па ипак, он је помагао 
хришћанску борбу, па и самог Хуњадија. Када се Хуњади 
спремао да из Сланкамена крене у напад на турску флоту на 
Дунаву, деспот му је послао у помоћ Угре и Србе, које је 
успео да сакупи. 122 Може се претпоставити да је деспот по- 
слао лађаре, шајкаше, каквих је у Сланкамену морао имати. 
Није без значаја да се Хуњади припремао за напад у Слан- 
камену, који је тада држао деспот Ђурађ. И то говори за 
његову подршку напорима свог бившег супарника. 


Турске припреле за иапад. На другој страни, у Осман- 
ском Царству вршене су обимне и темељне припреме за 
напад на Београд. Готово од самог почетка 1456. године у 
Царству се знало за планирани напад на Угарску. Прве војне 
припреме вршене су још током зиме. Султан је тражио од 
босанског краља 10 000 људи, од херцега Стефана 8 000, а од 
војводе Петра Павловића 4 000 људи, као и одговарајуће ко- 
личине хране. 128 Прикупљана је војска из азијских и европ- 
ских покрајина, затим храна и оружје. Када је султан кре- 
нуо ка угарским границама, „бехар је красио дрвеће и 
искитио целу долину". Тада се једном учеснику овог похода 
учинило да се војска „таласала као море.“ 124 Полако се кре- 
тала ова множина људи ка северу током јуна 1456. године, 
задржавајући се уз пут у појединим местима да би се оба- 
вили неки послови (ливење топова и друго). Првих дана 
јула 1456. године читава се војска налазила под Београдом. 
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Војску је предводио лично султан Мехмед II, праћен 
најпознатијим војсковођама Царства. Један од главних сту- 
бова читавог похода био је румелијски беглербег Караџа. По- 
ред њега забележено је име заповедника јаничара Хасана, 
који је и погинуо под Београдом. 1 * 5 Војска је, према уобича- 
јеном османском реду, била састављена из три дела: једним 
делом је заповедао лично султан, европским трупама — ру- 
мелијски беглербег, а трећим делом — беглербег азијских 
провинција. 128 Османска војска је имала више разних родова 
војске: акинџије, азапе, јаничаре, коњицу, тобџије и друге. 
Сви су они учествовали у наладу на Београд. Но поред 
н.их било је и одреда странаца који су потицали из Персије, 
татарских и туркменских области, из области египатског 
султана и других. Њихов најважнији задатак је био да чу- 
вају личност султана. Овај свој задатак су верно испунили 
и под Београдом, када су се у критичним тренуцима борбе 
налазили уз султана и полетели с њим у противнапад. 127 

Под Београд су прво стигли одреди румелијског бег- 
лербега Караџе, а затим је постепено стизала читава војска. 
Непријатељ се утаборио пред градом. Читава околина је 
била прекривена турским шаторима; опседнутима је то из- 
гледало, по речима једног очевица, као земља прекривена 
облацима. Виделе су се безбројне и разноврсне заставе по- 
јединих турских старешина и одреда, у чијој се средини 
истицала султанова застава са полумесецом на зеленој ос- 
нови. 158 

Турски писци, међу којима је било и неколико учесника 
похода, на жалост, ве говоре о броју турске војске. Такве 
податке дају само хришћански извори, и то врло различито. 
Пошто су опсађени давали оцене о величини турске војске, 
то су њихове бројке углавном утисак који је на њих оставила 
султанова војска. Већ сама та чињеница довољно указује 
на крајњу релативност расположивих обавештења. Цифре 
од 400 000, 200 000, 160 000 и 100 000 војника очигледно су 
претеране и не заслужују нарочито поверење, чак и кад по- 
тичу од очевидаца (Капистран, фрањевац Таљакоцо) или од 
добро обавепггених људи, као што је био папски легат Кар- 
вахал. 129 Како су се људи, писци извора, удаљавали времен- 
ски и просторно од описиваних догађаја, расле су и цифре 
о турској војсци. Тако Капистранов пратилац Таљакоцо, пи- 
шући своје прво писмо још под Београдом, помиње 100 000 
Турака, а четири године касније он повећава цифру на 
160 000 и 200 000 Турака. 1 * 0 Салцбуршки канцелар Бернард 
Крајбуршки, који спада у добро обавештене и најкритичније 
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савременике, тврди да турска војска никад није имала више 
од 100 000 људи. 1 * 1 

Када се резимирају ови тенденциозни подаци о броју 
турске војске, мора се имати у виду чињеница да су Турци 
више месеци вршили припреме за напад и да су у њему 
учествовали одреди из свих покрајина Царства. Највероват- 
није је било више десетина хиљада људи, ако се узму у 
обзир сви они који су се војсци прикључили, и као помоћна 
радна снага и као уобичајени баласт царских експедиција. 
Цифра од 100 000 људи је свакако крајња горња граница. 
У турској војсци је запажен известан број жена и деце, што 
је могуће објаснити султановом жељом да, освајајући не 
само Београд него и друге угарске области, насели по њима 
турско становништво. 1 ” 

Султан Мехмед II, освајач Цариграда, добро је знао да 
се утврђени град, какав је био Београд, не може освојити 
без потребних ратних справа: топова, справа за пробијање 
зидова, разних заштитних справа за војнике (заштита од 
стрела бранилаца) и сл. Он се постарао да све то створи. Нај- 
пре је обезбеђен потребан метал и други материјал. За на- 
пад на Београд употребљен је метал од опљачканих споме- 
ника. 1М Цариградски коњ од бакра, затим крст и звона пре- 
топљени су овом приликом у ратне справе. 1 * 4 Са великом 
муком и доста труда довлачили су Турци своје тешке топове 
са великих раздаљина. Они су покретани дизалицама и раз- 
ним справама, вукла их је многобројна теглећа стока. 186 По- 
што су Друмови били веома лоши, није тешко замислити 
колико је вештине и напора било потребно да се само један 
тежак и гломазан топ пребаци на растојање од више стотина 
километара. ОчиГледно да би смањили пут који је требало 
да превали та ратна опрема, Турци су производили топове 
У Скопљу, а, изгледа, и у Крушевцу. Ливени су огромни 
топови: топовске кугле су, по речима једног очевица, биле 
т ешк е 4—7 центенара, или, по опису другог очевица, један 
човек није могао да их обухвати. 188 Ове турске ратне справе 
оставиле су јак утисак на многе учеснике. За њих се говорило 
да тако нешто „људске очи нису виделе", а по признању 
самих Турака, оне су „страхоту бљувале". 1 * 7 

Турци су под Београд довукли много топова. Било је ту 
оних највећих, а онда свакако и већи број топова средњих 
калибара. 1 * 8 Капистран је у писму папи помињао преко 300 
топова, и великих и малих, који су виђени код Београда. 18 * 
Уз °ве топове ишла је и друга опрема: камене кугле, ко- 
нопци, сандуци и друто. 140 Турци су користили све објекте 
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у околини Београда за смепггај опреме, нарочито оне која 
је могла страдати стајањем на отвореном пољу и лошем вре- 
мену — топовски прах, ужад, неки гвоздени предмети (fer- 
ramenta) и друго. У ту сврху су употребили и једну цркву, 
посвећену св. Марији Магдалени, која се налазила на око 
једну италијанску миљу ван града. Непрекидно је стизао 
ратни материјал у турски логор. Безбројна стада камила, 
волова и друге стоке довлачила су из Турске, Србије, Босне, 
оружје, метал потребан за производњу оружја, дрвену грађу 
из оближњих шума. 141 

Око топова су радили странци. Они су их производили, 
они су и руковали њима. Већ одавно је у науци постављено 
питање каква је била улога хришћана у турској војсци, и да 
ли би Турци са толико успеха могли освајати утврђене гра- 
дове, па и Цариград, да се нису користили услугама ових 
ренегата. Под Београдом су виђени Италијани, Немци, Ма- 
ђари, Босанци и други како управљају топовима упереним 
на град. 142 Поред топова Турци су употребљавали и пушке 
(scoppecti, scopettae). И поред чињенице да је тешко разли- 
ковати мале топове од пушака у средњовековном наору- 
жању, изгледа да је овом приликом несумњиво реч о пу- 
шкама. Капистран у писму папи говори „de pixidibus quae 
manibus exploduntur et in partibus nostris vocantur scopettae, 
de repertis numerum non habemus, quia multae occultatae 
sunt“. 14 * Пушке je употребљавала не само копнена војска 
већ и посада турских бродова. 144 Осим пушака и топова, и 
уобичајеног сечног оружја, као и лукова и стрела свих ти- 
пова, турска војска је имала и друге опсадне справе: справе 
за разбијање зидова, бацаче камена и друге. Таљакоцо је 
забележио да је у турској војсци било седам справа за ба- 
цање округлих каменова. Нападачи су се служили и заштит- 
ним крововима да би се приближили граду, затим лестви- 
цама за пењање уз зидове и дрвеним кулама. 145 

Турска стратегија у нападу на Београд 1456. године обу- 
хватала је и напад са речне стране. Веома је тачно уочено да 
докле год је Београд имао речну везу са Угарском, дакле 
и могућност да добија појачања и храну, њега је било веома 
тешко освојити. У то ће се уверити и султан Мехмед II 
овом приликом. Тек потпуна изолација града, прекидање веза 
са залеђем, могла је довести до успеха. 

Султан је градио бродове на Морави. Тамо су грађена 
„тела“ бродова, укупно око 100 комада, по тврђењу једног 
учесника у походу. То су били бродови на три весла, снабде- 
вени пушкама, а можда и мањим топовима. 144 Крајем јуна 



турске лађе су биле иа Морави, десет мил>а далеко од Ду- 
нава. Још средином јуна Хуњади је намеравао да им пре- 
пречи пут када буду прелазиле у Дунав. Стари војник је 
добро знао каква опасност прети Београду од ове флоте. 147 
Могућно је да је део лађа дошао Дунавом из Црног мора. 148 
Број лађа није био мали. Судећи по подацима савременика 
кретао се између 200 и неколико десетина. Салцбуршки кан- 
целар је тврдио да Турци нису имали више од 21 лађе. Са- 
свим је тачно уочено да нико од писаца извора, чак ни оче- 
вици догађаја, нису правили разлику између ратних лађа 
на три весла, како их описује Promontorio de Campis, и са- 
свим малих, помоћних чамаца. 149 Једино се тако могу обја- 
снити велике разлике у цифрама, које су оставили људи 
којима се мора веровати. Међу турским лађама под Београ- 
дом бориле су се и два млетачка брода, које је Сињорија 
упутила султану. Тешко је веровати да је 600 Млечана уче- 
ствовало на турској страни, чак и кад се узму у обзир они 
који су радили као тобџије и као морнари. 180 

Турске лађе су служиле првенствено да блокирају град 
са речних страна, да спрече прелаз угарске војске, као и до- 
турање ратног материјала и хране граду, затим да пребаце 
турске одреде у Угарску, ако се укаже потреба. 181 Поред 
тога, ови бродови су имали задатак да се супротставе непри- 
јатељској флоти, затим да нападну град са река и покушају 
продор и са те стране. Служили су у великој мери и за тран- 
спорт. У Европи се страховало да ови бродови не послуже 
Турцима за даље продоре на запад. 182 

Снабдевање огромне турске војске захтевало је много 
труда, чак и кад се има у виду уобичајена пракса да се храна 
узима са подручја кроз које се пролазило. Намирнице и 
друге многобројне потребе (жито, јечам, зоб, разно посуђе 
и справе за спремање хране, одело, шатори, свете књиге и 
друго, поред ратног материјала) довлачене су из Турске, 
Србије и Босне, копненим путем и бродовима. 153 Па ипак, 
довоз хране није био добро и довољно организован. Већ сре- 
дином јула 1456. године знало се да у турској војсци влада 
несташица у храни, да људи немају хлеба, а коњи — ничега 
осим траве коју налазе на пољима. У таквој су се ситуацији 
многи војници поразбољевали, и умирали, а страдавала је 
и стока, нарочито коњи. Очигледно је и због тога било много 
пребегавања из султанове војске. Таљакоцо чак мисли да 
је 50 /о хришћана из турске војске пребегло у угарски логор. 
Ови су пребези долазили често и у Смедерево, што указује 
и на приличан број Срба међу њима. 154 Турско снабдевање 
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ометало је и непријатељско држање Срба. Деспотови људи 
су свакодневно излазили из утврђених градова, нарочито 
из Смедерева, и сачекивали оне који су носили намирнице 
за турску војску, нападали их, убијали и пљачкали. 1 ' 8 


Хришћанска војска у одбрани. После широких и углав- 
ном безуспеппшх војних припрема током пролећа, пред саму 
опсаду већ су се видели стварни резултати. Они су били 
далеко скромнији од оних које су организатори очекивали 
и неупоредиво мањи од прокламованих. 

Важну улогу у одбрани Београда имала је војна посада 
града. На жалост, није забележено колико је она била јака. 
Тешко је замислити да је Београду у време унутрашњих 
сукоба у Угарској, и поред познате његове стратегијске важ- 
ности, посвећена нарочита пажња. Главни заповедник града 
за време опсаде је био Михаило Силађи, Хуњадијев рођак 
и близак сарадник. Он сам себе назива капетаном града. 
Београд је истовремено имао још једног капетана, Јована 
„de Gezth", који се још средином јуна 1456. године налазио 
ван Београда. 15 * У граду се помињу и други војни заповед- 
ници, међу којима и Јован Бастида. 157 

Помоћ угарског племства је изостала. „Нико се тада 
није прихватио оружја у Угарској, краљ и барони седели 
су код својих кућа“, каже Таљакоцо. 1 ' 8 На вест о доласку 
Турака на Дунав, у земљи је завладала паника при помисли 
да би Београд могао бити освојен. Краљ и гроф Улрих Цељ- 
ски су почетком јуна напустили Будим, а њихов пример су 
следили и многи други великаши напуштајући своје неси- 
гурне поседе и бежећи даље на запад. Тако, уместо да се 
сакупи војска за одбрану града, многи угарски градови су 
остали и без своје редовне одбране и посаде. 15 * Земља је била 
готово у расулу. Уколико је Угарска била немоћнија да 
брани своје равничарске покрајине на југу, утолико је било 
важније задржати Турке под зидинама Београда. 

Београду је, како се и очекивало, притекао у помоћ Јанко 
Хуњади. Он је био врховни заповедник угарске војске која 
је учествовала у борбама 1456. године. 180 Још током пролећа 
и лета био је један од главних, неуморних организатора от- 
пора Турцима. Сарађивао је без прекида са папским легатом 
и Капистраном у дипломатским акцијама на страним дворо- 
вима, као и на угарском двору, да се обезбеди војна и мате- 
ријална помоћ за предстојећу борбу. Када је та помоћ у 
потпуности отпала, он се окренуо својим снагама. Сакупљао 
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је војску и угарско племство, колико је могао. Опет, углав- 
ном узалуд. Писма која је слао у Ердељ остајала су без од- 
говора. Ипак је успео да окупи неку војску, углавном своје 
људе, своје бивше ратнике, опробане борце, најмио је изве- 
стан број људи, а изгледа да је добио неку помоћ и од српског 
деспота. Са таквом пратљом, која је свакако бројала коју 
хиљаду коњаника, он је кренуо ка Београду. 1 ' 1 

Хуњади је опремио и највећи део лађа, које су имале 
веома важну улогу у борбама код Београда. Нарочито се у 
изворима истиче једна велика лађа која је носила топове, 
топовски прах и друго оружје. Неколико десетина бродова 
натоварених храном и људством били су спасоносна помоћ 
опседнутоме граду. 1М 

_Поред Хуњадијевих чета под Београдом су се борили 

одреди, углавном коњица, мачванског бана Јована Корођ- 
ског, као и Ладислав Кањижи и Себастијан Розгоњи са сво- 
јим људима. " Међу учесницима борби био је Баварац Јован 
Рот, писар угарског краља Ладислава, будући епископ Бре- 
славе (данас Вроцлава). Он се, изгледа, храбро држао у кри- 
тичним часовима опсаде, супротстављајући се свакој помисли 
на преда]у. 1М 


Међу браниоцима Београда највише је било крсташа. 
Током пролећа и лета 1456. године проповедан је крсташки 
рат. Позиву на борбу одазвали су се најсиромашнији слојеви 
друштва, без хлеба и занимања. Окупљали су се монаси, 
свештеници, ђаци, студенти, сељаци, авантуристи свих врста 
„сироти и голи људи“ по речима једне песме. 1 " На њиховом 
челу налазио се Капистран, старац који није знао језик 
окупљеног народа. Он је говорио италијански, па су тумачи 
преносили његове речи другима. Капистрана је пратила група 
његове сабраће, фрањеваца, као и двојица трубача и један 
заставник, који је носио заставу крсташа. 1 *® 

Међу крсташима било је највише људи из Угарске за- 
тим из Аустрије, Немачке, Пољске, Чешке. Да је било нај- 
више крсташа из Угарске, показује податак да су тумачи 
којима се Капистран служио били махом Мађари (Павле 
из Будима, фрањевац Блаж Мађар). 1 « 7 Студенти из Беча и 
Кракова придружили су се овој маси голоруких бораца. 1 * 8 
Интересантно је да је Капистран, иначе познат као верски 
фанатик и непомирљиви борац против јереси, радо укључи- 
вао у CBoje редове овом приликом све могуће „јеретике", 
„шизматике Србе, Влахе, Јевреје и друге, ако су били вољни 
да се боре против Турака. 1 ” Благословио је једне „невер- 
нике да би се борили против других. Очигледна и крајње 
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реална категоризација црквених непријатеља. Међу тим 
„шизматицима" које је Капистран примао у своју војску 
било је доста Срба, који су били познати као добри и већ 
искусни борци против Турака. То је свакако и Капистрану 
било познато. 

Крсташка војска је стално нарастала. Пристизале су у 
јужну Угарску групе крсташа са свих страна, предвођене 
својим заповедницима и својим заставама, које су имале са 
једне стране крст, а са друге лик неког светитеља (св. Фрања, 
св. Бернардин, св. Антоније). Као и обично, сваки је учесник 
носио на оделу крсташку ознаку, црвени крст на левој 
страни груди. Главни логор ове војске је био код Земуна. 170 

Мало је стварне ратне опреме имала ова војска. Кон>а 
уопште није било, чак ни за транспорт, копаља такође. Људи 
су били наоружани како је ко стигао: батинама, штаповима, 
разним оруђима за рад, и др. Имали су само ратних инстру- 
мената — трубе, рогове, звона. 171 Без оружја, ови „шехрег- 
tes et inermes bellatores" 172 мало су уливали наде Хуњадију 
У погледу исхода борби. Он је добро знао да је веома тешко 
држати у потребној дисциплини ову разнородну масу људи. 
Сам је Капистран морао да улаже много труда, свог говор- 
ничког дара и ауторитета да спречи свађе, сукобе, пљачку 
и друге преступе. Примењивао је врло строге казне према 
лоповима и другим починитељима злоупотреба, којих је било 
много. За малу крађу, наредио је да се преступнику одсече 
десно уво. Кривци су кажњавани јавно као очигледан при- 
мер и опомена другима. 174 

Када се говори о броју крсташа, учесника у борбама 
код Београда, треба имати на уму да ни издалека нису сви 
окупљени крсташи учествовали у одбрани Београда. Кр- 
сташка се војска стално повећавала. У логор код Земуна сти- 
зали су нови и нови одреди. Само је један мањи број, веро- 
ватно су то били они најбоље опремљени, пребачен у Бео- 
град, где се стварно и борио. Већина је остала на сремској 
обали Саве у ставу посматрача. Прва мања група крсташа, 
коју је довео лично Капистран, а која је стала на пет лађа, 
ушла је у Београд 2. јула. Са њима је ушао у град и фра- 
њевац Таљакоцо, који је опширно описао све догађаје. Група 
није могла бити велика, јер на пет лађа није могло стати 
много људи. 174 Београд је 3. јула већ био потпуно блокиран 
од Турака. Појачања нису више могла стићи. Тек ће успешан 
продор хришћанске флоте омогућити да се у град уведу 
нови борци. Тек после тога су у град могли да се пребацују 
крсташи, али је Хуњади био против њиховог превеликог 
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броја у Београду. За време окршаја са Турцима он је забра- 
нио чамцијама, под претњом смртне казне, да било кога пре- 
бадују преко реке. 175 Сачувани подаци о крсташима под Бео- 
градом не показују, у целини посматрано, оне који су се 
стварно борили. 1 ™ Бројке од 60 000, 70 000 и више људи мо- 
рају се посматрати са вајвећом опрезношћу, чак и кад би 
била реч о укупном броју свих људи који су стигли на ушће 
Саве у Дунав. Оне се морају знатно редуцирати. Стварних 
бранилаца Београда је било много мање, јер у простор из- 
међу градских зидина вије могао да стане неограничени број 
људи. Затим, у граду се могла обезбедити храна само за 
одређени, мањи број војника. Могућности су биле скучене. 
Када се све те околности узму у обзир, највероватније је 
да је у граду било око 10 000 до 20 000 људи највише. Ту се 
мисли и на оне који су учествовали у борбама ван града. 1 ” 

Пошто није било система у сакупљању војске за од- 
брану, још мање je било темељног припремања намирница 
за већу војску. Краљ је одложио било какву војну акцију 
против Турака за август, везујући све планове за нову 
жетву, која би омогућила колико-толико нормално снабде- 
вање војске. Жита није било довољно у Угарској. Још априла 
1456. године упозоравао је папски легат да у Србији и окол- 
ним пограничним угарским областима влада несташица у 
житу и другим намирницама. 11 ® 

Борбе око Београда вођене су јула месеца, пре него пгго 
је у Угарској могло бити организовано нормално снабдевање 
угроженог подручја. Стварне могућности земље биле су 
мале. Ако се томе дода импровизованост одбране и неуче- 
ствовање већине угарских великаша, што је значило да се 
намирнице нису скупљале из читаве земље, него углавном 
са подручја заинтересованих појединаца (Хуњади, мачван- 
ски бан Јован Корођски), дакле из јужне Угарске, која ни 
сама није имала довољно, онда се може замислити да снаб- 
девање војске није било добро. Прве намирнице донете су 
у Београд лађом која је стигла у град 2. јула, заједно са 
првом групом крсташа. 179 Но то је било сасвим недовољно 
за оне који су се налазили у граду. Када су Турци 3. јула 
опколили град са свих страна, међу браниоцима и становни- 
штвом већ је владала глад, појавиле су се и болести. Монаси 
су делили сиромашнима намирнице, и то вино, двопек, бра- 
шно, жито, усољено месо, сир. Све, наравно, у веома малим 
количинама. 180 Таљакоцо је провео ове дане пуне очајања у 
опседнутоме граду. И сам се разболео. Све наде су биле ве- 
зане за помоћ која се очекивала споља. 1 ® 1 
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Ситуација се у погледу исхране иепгго поправила после 

хришћаиске победе на Дунаву 14. јула. Хуњади је тиме омо- 

гућио приступ граду са речне стране. Уз војна појачања 
унете су тада и намирнице, али их ни онда није било до- 
вољно. Појавили су се шпекуланти, који су продавали хлеб 
изнад уобичајене цене. Ови су преступи кажњавани веома 
строго, уз одузимање робе, али тиме сама пракса није могла 
бити искорењена. 18 ’ Она је имала у овим данима веома по- 
годно тле. Чињеница да су се хришћани, победивши турску 
флоту, одмах дали у пљачку непријатељских лађа, затим 
пљачка турског логора 22. јула, говори, поред познате тежње 
за пљачком уопште, и о несташици која је владала међу 
браниоцима града. 18 * У сваком случају, срећна је околност 
што је борба око Београда трајала релативно кратко, од 3. до 
22. јула, дакле непуне три недеље. тако да се велики број 
бранилаца није морао дуго задржавати у Београду, па се 
проблем глади није претворио у праву катастрофу. Он није 
утицао на исход самих борби. Чим се видело да су се Турци 
повукли из Београда, повукао се и један део крсташа у Угар- 
ску. И сам Капистран је већ 23. јула био у Сланкамену. Брзо 
распупггање војске, поред осталих елемената који су на 
такву одлуку утицали, показује да су прилике под којима 
се живело у опседнутоме граду биле веома неповољне. Бо- 
лест, куга, која ће букнути свом снагом, слаба исхрана, 
крајње лош смештај људи, били су тешки пратиоци ове 
храбре борбе. 184 


Почетак опсаде. Током јуна 1456. године почела је да 
стиже турска војска под Београд. Први пљачкашки одреди 
пустопшли су околину града. Тако је страдала и једна срп- 
ска црква која се налазила ван града. 188 Силађи се залагао 
да се подигне у граду нова црква, свакако у тежњи да при- 
добије српско становнипггво за предстојеће борбе. Хуњади 
је на време био обавештен о покретима султанове војске. Он 
је намеравао да заустави турске бродове када буду Дунавом 
пловили ка Београду. Пошто није имао довољно својих снага 
за такав подухват, молио је кардинала легата да му се по- 
шаљу одреди крсташа пре доласка непријатељских бродова, 
како би на време могао да организује отпор. 188 Првих дана 
јула Хуњади се налазио са малом групом својих људи у Ко- 
вину. Када су се појавили турски бродови код Ковина, 3. 
јула, он се није упустио у планирану акцију, пошто је очи- 
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гледно имао недовољно војске. 187 Турци су мирно прошли 
поред Ковина и стигли истог дана под Београд. Капистран 
је успео да се придружи Хуњадију кад је већ било касно 
за борбу на Дунаву. 188 

Становници Београда са страхом су посматрали прикуп- 
љан>е непријатељске војске пред градом. Свима је било ја- 
сно да то неће бити мањи напад неког турског заповедника, 
већ велики покрет самог султана Мехмеда П. Прву групу 
крсташа увео је Капистран 2. јула. Они су ушли у Београд 
бурно поздрављени музиком и свеопштом радошћу станов- 
ника. 18 * Капистран се одмах уверио да је доведено појачање 
сасвим недовољно за дужи отпор Турцима. Морале су се 
предузети даље мере за окупљање бранилаца. Он је 3. јула 
одмах упутио писмо асишком епископу, који се налазио у 
Петроварадину прихватајући крсташе и упућујући их даље. 
Капистран је јављао о новостима, о приближавању Турака 
Дунавом и молио да се о томе пгго пре обавести легат Кар- 
вахал, како би могао да утиче на угарске великаше да пру- 
же војну помоћ. 190 Наде у такву помоћ нису ишчезавале. 
У време када су се већ рушиле београдске куле под ватром 
турских топова, помоћ је још грозничаво тражена на Западу, 
у Италији. Легат Карвахал је предвиђао свега пет дана за 
пребацивање војске од Будима ка граници према Турцима, 
где их је прихватао асишки епископ. 1 * 1 

И поред противљења заповедника Београда Михаила Си- 
лађија, Капистран је решио да одмах крене из Београда 
у сусрет Хуњадију и да онда заједнички наставе припреме 
за пружање даље помоћи опседнутоме граду. Силађи је сма- 
трао да је Капистран кориснији у Београду него ван њега, 
рачунајући очигледно да је касно за неке нове подухвате, 
него да треба организовати одбрану у граду, колико се може 
и како се може, са расположивим снагама. 1 ’* Капистран га 
није послушао. Пошто је 3. јула одржао мису окупљеним 
људима, напустио је град и са мањом групом својих сарад- 
ника кренуо према Хуњадију. Пут више није био без ризика 
и опасности, пошто су и речне токове држали Турци. 1 ” Па 
ипак, упорни фрањевац је остварио своју намеру. 

Хуњади се у то време налазио у Сланкамену, где је 
припремао бродове, сакупљао их из околних места, довлачио 
оружје потребно за борбу. Лукове, стреле, пушке, топове, 
ђулад, храну товарили су на ове лађе, од којих су већину 
чинили мали чамци. 1 * 4 Српски деспот је помагао напоре Ху- 
њадија, који је у његовом граду, Сланкамену, и радио на 
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окупљању флоте. Деспот је, изгледа, послао и своје људе 
Да се прикључе овим бродовима, а за случај да се организује 
даља борба против Турака преко Дунава, обећавао је још 
издашнију помоћ. У току ових припрема стигао је Капистран 
са својим људима. 195 Стари проповедник је носио собом вер- 
ски фанатизам, решеност да се Турцима пружи сваки от- 
пор. Ова је одлучност по свој прилици добро дошла Хун>а- 
дију, који је, после свих напора да окупи људе, остао скоро 
сам. Но и поред тога претерано је и тенденциозно управо 
Капистрану приписивати организовање речне флоте. Она се 
очигледно није могла стварати средствима којима је Капи- 
стран располагао. 1 ** 

Тешко је рећи да ли је Хушади већ тада, када није мо- 
гао да спречи турске лађе на њиховом путу према Београду, 
помишљао на споразумевање са султаном, чијој се сили, по 
сопственој оцени, није могао да супротстави. Вест о могућ- 
ности таквог споразумевања пронела се у Италији јула 1456. 
године и могла је бити дипломатско средство у циљу покре- 
тања духова на борбу, јер су те гласине јављале да је сул- 
тану углавном стало до слободног пролаза у Италију. 197 
То је била вест којом се могао вршити притисак на итали- 
јанске дворове. О напорима Хуњадија да се приближи сул- 
тану нема других вести, чак ни код Таљакоца, који би сва- 
како радо забележио сваку, ма и непотврђену вест на штету 
Хуњадијеву, тим пре што би се онда организовање флоте, 
као и њена акција на Дунаву, још потпуније и убедљивије 
могла приписати његовом јунаку — Капистрану. 1 * 8 

Док су се вршиле ове припреме у Сланкамену, опсада 
Београда је била почела. Турска војска на свом путу за Бео- 
град ударила је најпре на Смедерево. После краћих борби, 
чији ток није познат, и после мањих губитака, Турци су се 
морали повући и одустати од освајања деспотове престо- 
нице. 199 Једно одељење турске војске остављено је у Руд- 
нику, као заштита главнини која је нападала Београд. Ова 
мера је била потребна због напада српских чета, људи де- 
спота Ђурђа. Нико други није могао са те стране нападати 
султанову војску. 200 

Већ током јуна пред Београдом су били неки турски 
одреди, вероватно пљачкашка одељења војске. Главнина сул- 
танових снага, и сам султан са својим пратиоцима, стигли су 
првих дана јула 1456. године под зидине града. 201 Запосели 
су читаву околину. Централно место, на положају који је 
омогућавао пуни преглед војске, заузимао је султанов ша- 
тор, окружен јаничарским одредима. 202 На левом крилу, дуж 
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савске обале, налазили су се шатори беглербега азијских 
провинција, а дуж Дунава вероватно одреди румелијског 
беглербега Караџе. 208 Шаренило боја шатора и војних за- 
става пружало је незаборавну слику. Одмах су предузете 
мере да се топови разместе на најповољније положаје са ко- 
јих се могло успешно дејствовати. Највећи топови су распо- 
ређени на три места са копнене стране, и били уперени на 
најважније одбрамбене објекте града. Између њих су били 
постављени топови мањих димензија и снаге. Тако је Бео- 



штете, нарочито спољним зидовима и Доњем граду. 207 После 
десетак дана непрекидног бомбардовања, оштећења бедема 


и појединих кула могла су се већ видети у великом броју. 
Цркве су, као знатно веће грађевине од осталих кућа, такође 
доста страдале. Док је Таљакоцо обављао службу божју у 
цркви у Доњем граду, препуној људи, велико ђуле је пого- 


дило управо ову цркву и пробило кров изазивајући панику 
међу окупљеним мноштвом света. Сви су се одмах разбе- 
жали. Остао је сам Таљакоцо у оштећеној цркви. Од тада 


су светиње пребачене на безбедније место, у дворац у Гор- 
њем граду, где су држане службе народу. 208 Горњи град је, 
већ због свог положаја на узвишенијем и удаљенијем месту, 
мање био изложен рушилачком дејству артиљерије. Он је, 
уосталом, био и знатно боље утврђен и брањен од Доњег 
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Опсађени су чинили све да умаае последице бомбардо- 
вања. Поред радова на поправл>ању порушених кула, про- 
бијених зидова, подизању насипа са њихове унутрашње 
стране, да би се тиме стварале препреке евентуалном тур- 
ском продору, организована је и нарочита служба обаве- 
штавања грађана о лету турских топовских кугли. Оне су 
падале на град, међу људе. Па ипак, много људских жртава 
није било. То треба приписати управо овом начину упозо- 
равања грађана на правац лета сваког појединог ђулета. 
Преко дана у највећој градској кули увек су стајале страже, 
људи који би помоћу звона давали знак о кретању кугле. 
Људи би истрчавали из својих кућа и посматрали у ваздуху 
кретање кугле, која би онда, пошто се народ разбежао, уз 
велики тресак падала у земљу, заривши се дубоко у тло. 
Људи су тражили склоништа под јачим конструкцијама, уз 
лукове, врата и прозоре, као и под разним солиднијим на- 
стрешницама. Овакав начин заштите становништва био је 
могућ само у случају када је ђулад релативно ретко и у 
интервалима испаљивана. У граду, по речима једног очевица, 
страдала је само једна жена од турске артиљерије. 210 Ноћу 
је ситуација била далеко озбиљнија. Мрак је сакривао лет 
камених кугли, које су изненађивале људе и уносиле дубоки 
страх од невидљивог непријатеља. 211 

Под овим условима стање је у граду било веома тешко. 
Непрекидно рушење градских зидова, који су били једина 
нада за одржавање града, умањивало је из дана у дан наде 
опсађених. Морал је опадао и због несташице хране, појаве 
болести. Једино је хитна помоћ споља могла да спречи бли- 
ску катастрофу. 

Турска стратегија је била да се бомбардовањем града и 
затрпавањем градског јарка припреми пут за продор јани- 
чара. Да би спречили долазак појачања граду, за које се 
знало да се припрема, један од најспособнијих турских вој- 
сковођа у овом походу, Караџа, предлагао је да пређе са 
војском на супротну страну Дунава, вероватно на земунску 
обалу, и да онемогући долазак угарске војске са те стране. 
Догађаји су убрзо показали да је овај предлог био веома 
уместан и реалан. Међутим, султан га није прихватио, како 
неки извори тврде, због зависти бегова, који су се бојали 
да ће их тиме Караџа потиснути у други план. 212 Турци су 
се очигледно поуздали у своју флоту која је требало да 
спречи дотурање појачања граду, када она буду стигла ре- 
ком. Тиме је учињена велика грешка. Да је акцију турске 
флоте пратила и копнена блокада прилаза Земуну, да су 



се ту концентрисали одреди турске коњице, хришћанска 
би војска имала знатно техи задатак у свом продору ка 
Београду 14. јула. 


Речна борба 14. јула 1456. године. У Сланкамену окуп- 
љена војска није могла дуго да чека. Вести које су стизале 
о стању опсаде Београда нису дозвољавале колебање и оду- 
говлачење са предвиђеном акцијом. Читава флота је била 
13. јула још у Сланкамену. 21 ® Поред лађа окупљених са 
крајњим напором, међу којима је био само један већи брод 
снабдевен топовима, експлозивним материјалом и храном, 
били су ту Хуњадијеви одреди искусних војника, као и групе 
крсташа. 814 Капистран је у логору крсташа сталним служ- 
бама и проповедима подржавао верску мржњу против не- 
верника, учио их је да увек, на сваком месту призивају име 
Христово, делио је опросте од грехова и позивао на истрајну, 
непопустљиву борбу против Турака. Његове ватрене речи 
давале су хетерогеној и готово ненаоружаној маси крсташа 
потребно самопоуздање и елан. Најодабранији, храбри и јаки 
крсташи, као и Хуњадијеви људи, шајкаши, међу којима је 
било и Срба, деспотових поданика, чинили су посаду ове 
речне флоте од чијег је држања зависила судбина Београда. 
Да би акција имала више успеха, обавештени су кастелани 
Београда да припреме мале ратне лађе, да их наоружају 
и одаберу посаду и да, кад већ почне речна борба, исплове 
из града и нападну турске бродове. Тако је требало да по- 
могну општу акцију. 215 План папског легата да ову борбу са 
турским лађама на Дунаву помогне и хришћанска флота 
западних земаља, која би из Црног мора упловила у Дунав 
до Београда, није се могао остварити. 21 " 

Из Сланкамена је кренула флота на југ, ка Београду, 
низводно ношена јаким речним струјама Дунава. Лађе су 
на тај начин брзо стигле до Београда. Међу њима је било и 
песком натоварених лађа, које су на такав начин повећавале 
ударну моћ. 217 У борби на хришћанској страни су учество- 
вали искусни шајкаши и људи који су добро познавали 
Дунав и све његове ћуди, који су живели на његовим оба- 
лама. То ће бити пресудно за исход борби. Упоредо са фло- 
том дуж десне обале Дунава, копном ка Земуну спуштала 
се крсташка војска на челу са Капистраном. Он је, праћен 
заставником Петром, вичући и подижући крст, храбрио вој- 
нике. 218 Ка Београду је ишао и Хуњади са својим људима 
у намери, поред осталог да спречи турско искрцавање на 
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сремску обалу, ако би дошло до таквог покушаја. 21 ’ Удру- 
жене снаге под командом Хуњадијевом стигле су до Земуна, 
где је дошло и до првог сукоба. 220 

Турске лађе стајале су на Дунаву код Земуна. Турци су 
били обавештени о Хуњадијевим припремама за продор до 
Београда. Место на коме су они очекивали угарски напад 
сасвим је одговарало кретању хришћанске флоте. Султанове 
лађе су стајале једна до друге и биле међусобно повезане 
ланцима, како би што ефикасније спречиле пробој борбене 
линије. 221 

За хришћане се борба за Београд одлучивала управо 
овде, код Земуна. Зато је Хуњади све снаге бацио у ову 
борбу. Одређен је 14. јули за дан продора на Дунаву. Са 
посадом која је умела да се бори на реци, уз велику покрет- 
љивост својих малих бродова, искусни ратник је рачунао да 
ће моћи да унесе пометњу у добро постављену турску фло- 
ту. 222 Све је зависило управо од првог налета, од тога да ли 
ће се разбити ред турских галија. Хуњади се није преварио. 
Угарске лађе су силовито насрнуле на непријатељски ланац. 
Матица Дунава, коју cv вешти лађари умели да искористе 
у повећању ударне снаге напада, била је драгоцени савез- 
ник. Убрзо је пробијена прва и најјача турска борбена ли- 
нија. Настала је крвава и дуготрајна борба. Бродови наору- 
жани малим топовима и пушкама потапали су једни друге, 
а када би се непријатељски брод довољно приближио, или 
сам, или чакљама привучен, настајала је жестока борба прса 
у прса. Она се обично завршавала у таласима Дунава. Ефи- 
касно средство уништавања било је изазивање пожара на 
непријатељским бродовима. Уз обостране повике, призивање 
Бога и Мухамеда, звекет мачева и ножева, водила се ова 
вишечасовна, уистину крвава борба. 222 За исход борбе био 
је важан моменат када су, по раније изложеном плану, из 
градске луке испловили чамци београдских шајкаша и при- 
кључили се борби. Они су изненада напали турске лађе с леђа 
и допринели пуној пометњи њихових редова. Ови су чамци 
нанели Турцима много штете. Храброст шајкаша Срба, њи- 
хову вештину и сналажљивост посебно је истицао Таљакоцо. 
Називао их је одличним стрелцима који су веома пожртво- 
вани и не напуштају борбу. Њих су се, по његовим речима, 
Турци највише бојали. За време окршаја хришћанима се 
десила једна незгода: непажњом тобџије избио је пожар на 
највећој угарској лађи, која је носила експлозивни матери- 
јал и храну. Велика материјална штета претила је сваког 
тренутка да се претвори у катастрофу. Најзад је пожар ипак 
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угашен, али је ова драгоцена лађа била избачена из строја 
и није могла да помогне у даљим борбама. То је, по Таља- 
коцу, био разлог због којег нису заробљене све непријатељ- 
ске лађе.” 5 

Турска флота није издржала напад. Чим је био разби- 
јен борбени поредак галија, хришћани су имали више изгледа 
на успех, попгго су турски бродови били већи, гломазнији 
и теже су се кретали. Хуњадијеви бродови, као и они из 
Београда, били су боље прилагођени дунавској пловидби. Чим 
би се нека галија одвојила из групе, н,у би нападало више 
малих, брзих хришћанских лађа. Пошто је пораз већ био 
очигледан, турске галије су се разишле, неке су успеле да по- 
бегну. Неколико потопљених турских галија, затим зароб- 
љених и опљачканих, неколико стотина подављених Турака, 
то би укратко био биланс ове борбе. Изгледа да су хришћани 
имали нешто ман>е жртава. !гв 

Најважнији резултат борбе на Дунаву било је отварање 
речног прилаза граду за хришћанске товаре и нове групе 
војника. Град је добио опет везу са Угарском и могућност 
Да се одбрани. У граду је завладала општа радост. Стигла 
су прва појачања, више хиљада војника, Хуњадијевих ко- 
њаника и крсташа. Град је снабдевен оружјем, топовима, 
пушкама, прахом. Донете су и намирнице, тако да се Таља- 
коцију учинило да је хране било као кише. !!Т Сутрадан по- 
сле победе код Земуна, у Београд су ушли Хуњади и Капи- 
стран носећи собом и заробљене турске заставе, које је за- 
поведник града Силађи наредио да се одмах истакну на бе- 
демима, и као освојени трофеј и као средство застрашивања 
непријатеља. 228 Капистран се није дуго задржавао у Бео- 
граду. Он је ускоро напустио град и прешао у логор крсташа 
код Земуна, где је провео највише времена посвећујући се 
проповедничком раду и многим другим проблемима које је 
стварало присуство и концентрација великог броја крсташа. 
Ту је, изгледа, често долазио и Хуњади. !!! 


Стање опсаде од 14. јула до 21. јула 1456. године. Чим 
је ушао у град, Хуњади је предузео најхитније мере за даљу 
одбрану. Требало је пре свега оправити градске зидине, које 
су биле разрушене, затим затворити рупе и пукотине и ра- 
скрчити рушевине. 1 * 0 По тачној Хуњадијевој оцени, град је 
могао да се брани све дотле док су његова утврђења могла 
Да одолевају турским нападима. Несразмера у броју напа- 
дача и бранилаца могла се надокнадити једино чврстином 
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градских бедема. Зато су радови на њиховом одржавању 
били неодложан посао коме је посвећено много пажње. Ху- 
њади је поред тога обучавао војску, највише крсташе, који 
нису имали ратног искуства. Сељаци, ђаци. монаси, били су 
слаба војска. Требало им је дати поред оружја и основна 
упутства и наредбе. 231 Хуњади је уводио ред међу њих и 
трудио се да их организује колико-толико за борбу. Тих 
дана водило се строго рачуна о распореду оружја, нарочито 
топова, и њиховом најефикаснијем дејству. 2 ® 3 На овим по- 
словима неуморно и заједнички су радили Хуњади и Силађи. 
Старали су се да град што спремније дочека прве турске 
јурише. 338 Док су у граду вршене припреме за одбрану, Ка- 
пистран се бринуо о крсташкој војсци. Морао је много труда 
да уложи да би одржао потребан ред међу крсташима. Он 
је ту, крај Земуна провео време од 15. јула до одлучујућих 
борби око Београда. Капистран је прихватао и смештао нове 
групе крсташа које су пристизале и пребацивао их је у Бео- 
град, када је то Хуњади тражио. Рањене, болесне и разо- 
чаране борце враћао је у логор код Земуна. Крсташи који 
су пребачени у Београд морали су се покоравати наредбама 
кастелана, дакле Силађија. Без тога би њихово присуство 
у граду могло више да штети него да користи. Капистран 
се још етарао о организовању стража, прикупљању вести 
из непријатељског табора. 1 * 4 

После пораза на Дунаву Турци су са још више енергије 
покушавали да копненим акцијама остваре циљ. Бомбардо- 
вање је настављено с несмањеном жестином, а вршене су 
и друге припреме за општи јуриш. И даље је довлачен ма- 
теријал за затрпавање градског јарка, који је био и широк 
и дубок, па су ти послови дуже трајали. Доношена је дрвена 
грађа, скупљано камење, нечистоћа, плева и друго. 28 ' Још 
истог дана када су у град ушли Хуњади и Капистран, дакле 
15. јула, дошло је до мањег окршаја пред градом. Мања 
група угарских војника, коју је предводио Фаркаш, један 
од блиских сарадника Хуњадијевих, изашла је ван града 
и сукобила се са Турцима. Било је то врло несмотрено, по- 
што су Турци били далеко надмоћнији на отвореном пољу. 
У храброј борби погинуо је и вођ ове мале групе. 28 * 

Обострано су коришћена средства застрашивања и де- 
моралисања непријатеља. У турском логору су ноћу паљене 
ватре, коришћена је ратна музика. Све је то наговештавало 
скори напад. На другој страни, опсађени су користили слична 
средства, разне инструменте, у жељи да се одржи сопствени 
морал и бројно стање прикаже у већим размерама. У тим 
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ноћним часовима и призорима, тешко је било остати објекти- 
ван посматрач. Лепе описе стања у граду и ван њега уочи 
турског јуриша оставио је фрањевац Таљакоцо. 3 * 7 

Турци су били спремни за напад. Сви предуслови су 
били већ остварени. Градски зидови су попуштали на много 
места, све пукотине се више нису могле попуњавати. Уједно, 
султан је наредио да се почне копање подземног канала, 
како у циљу минирања појединих важних објеката, тако 
и да би се на тај начин покушало продирање у град. 2 * 8 Исто- 
времено се добијала и земља којом је затрпаван јарак око 
града. Двадесетог јула се већ знало да непосредно предстоји 
турски јуриш. Хуњади је о томе био обавештен на време од 
хришћана из султанове војске. 289 

Хуњади је сматрао да је ситуација безнадежна. Град је 
био веома разрушен, нарочито делови Доњег града. Чак је 
и највећа градска кула била скоро преполовљена. 240 Ту се 
више није могло ништа помоћи. Међу браниоцима већину су 
чинили крсташи, људи без довољно искуства за овакве борбе. 
У њих се ердељски војвода није много поуздавао. Бројна 
надмоћност Турака је била вишеструка. Порука легата Кар- 
вахала да ускоро стиже са војском није више имала прак- 
тичне вредности, јер се турски напад очекивао сваког часа. 
Легат се бојао да гомиле неуких крсташа не страдају у су- 
кобу са Турцима, па је саветовао да се хришћани не упупггају 
у борбу са њима. 241 Била је то добронамерна опомена које 
се нико није могао придржавати. 

У турском логору су заћутали топови. Владало je узбу- 
ђење које је карактеристично за часове уочи великих дога- 
ђаја. Ужурбаност је одавала последње припреме. У турској 
војсци су већ одређиване награде за оне који први уђу у 
град, који се први попну на градске зидове, куле и др. 242 
У то време Хуњади је предлагао (у ноћи између 20. и 21. јула) 
да се град напусти, јер је даље неодржив. 24 * Одустао је од 
даљих поправки зидова и сам је напустио град. Његово ми- 
шљење остали нису прихватили. За наставак борби били су, 
ако је веровати фрањевачким изворима у овом осетљивом 
питању, поред Капистрана и још неке друге виђеније лич- 
ности, изгледа и Јован Рот, будући епископ Бреславе. 244 Но 
и сам Хуњади, ако је ценио ситуацију војнички изгубљеном, 
није дигао руке од даље борбе уоппгге. Он није наредио 
евакуацију угарских снага из Београда. Напротив, он је оста- 
вио Силађија са угарским војницима, међу којима је било 
и Хуњадијевих људи. Чак је инсистирао да се град брани 245 
Најзад, Хуњади није напустио хришћански логор; он је ту, 
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непосредно уз Београд, било на реци, било на другој обали 
Саве, и даље руководио акцијама одбране. 24 ' Те критичне 
ноћи пре одлучујућих борби, у град је пребачена последња 
група крсташа. Било их је 4000, и то најодабранијих које је 
Капистран имао у свом логору. Пошто их је предао Сила- 
ђију и оставио у граду пет фрањеваца да се нађу у часовима 
невоље, и сам Капистран је напустио Београд и вратио се 
у логор крсташа код Земуна. 2 ” 

У Београду је завладао општи страх, по речима Таља- 
коца. 248 Браниоци су распоређени дуж бедема. Требало је 
грудима штитити места која су била претворена у рушевине. 
Било је јасно да ће се најтеже бранити Доњи град, пошто је 
био најразрушенији. 24 * Зато се уочи напада становнипггво 
у знатном броју повукло у Горњи град, а нарочито жене, да 
не би пале у турско ропство. И сувише се добро знало шта 
чека заробљенике. Турци су их наочиглед грађана убијали, 
неке су коњима разапињали. 250 


Општи напад. У турском логору су 21. јула сви били 
на ногама. Са смирајем дана расли су ужурбаност и нервоза. 
Увече се чула њихова снажна ратна музика, која се препли- 
тала са повицима упућеним Мухамеду. Напад је почео. Била 
је среда, вече, 21. јули, дан уочи Свете Магдалене. 281 Закло- 
њени мраком, рачунајући очигледно на пометњу у против- 
ничким редовима, Турци полетеше на град. „Као лавови на 
плен, јурнуше они на непријатеља“, једни за другима 282 Да 
би се могли приближити градским зидовима, брзо су попу- 
њавали јарак, који им је ометао јуриш. Све оно што је да- 
нима припремано — гране, дрвена грађа, земља, слама, ђубре, 
пепео — све је то бацано у јарак да би се преко њега могло 
прећи. Други су опет покушавали кроз подземне канале, 
лагуме, да продру у град. Под ватром хришћана, нападачи 
су уз велике губитке ипак успели да се приближе зидовима. 
Почела је жестока, непосредна борба са браниоцима. Турци 
су јуришали нарочито на местима где су бедеми били сру- 
шени или оштећени, па се очекивао лакши продор. Напа- 
дало се свим средствима, пушкама, стрелама; бацано је ка- 
мење на непријатеља, било је покушаја да се гредама про- 
шире рушевине и прокрчи пут. Неки су прислањали лествице 
уза зид и пели се на бедеме, на којима се водила жилава 
борба прса у прса. 2И Да би се лакше приближили граду, 
Турци су употребљавали разне заштитне справе, са којих 
су без прекида стрелама засипали град. Коришћене су и 
отровне стреле, примећено је да је међу нападачима било 



154 


изврснкх стрелаца који су по неколико стрела одједном из- 
бацивали из једног лука. Они су толико засипали град стре- 
лама да се опсађенима чинило да се ваздух згуснуо од њи- 
ховог броја. 2 * 4 Ни врабац, каже једна песма, није могао неоз- 
леђен да пролети над градом. Нађен је тако један мали 
врабац погођен са три стреле. аи 

Хришћани су се храбро бранили. Користили су све пгго 
су имали и што им је било при руци. Топовима, пушкама, 
стрелама, камењем и другим средствима одупирали су се 
многобројним нападачима. И свештенство је активно уче- 
ствовало у борбама. Један монах је руковао топом са највеће 
градске куле, вероватно је то била кула Небојша, и успео 
је да убије седам Турака. 28 « И грађани, и војници, и добро- 
вољци, све се дало у одбрану града. Па ипак, Турци су уз 
велике губитке успели да продру у Доњи град. Са крајњим 
напором, после упорне борбе са сваким појединцем, они су 
ипак избачени ван града. Борба је око поноћи достигла 
свој врхунац. Тренутак када су јаничари, њих 600—700 про- 
дрли у варош, био је критичан за одбрану. Нису се бојали 
смрти, признаје њихов противник Таљакоцо. 288 На рушеви- 
нама Доњег града водила се очајничка борба. Малобројнији 
браниоци, међу којима је било доста крсташа студената, 
нарочито из Кракова, почели су да попуштају. 588 Борба се 
водила на сваком кораку у граду, на улицама, на градском 
тргу, као и на бедемима града, где су јаничари покушавали 
Да пободу своје заставе и тиме дају нови, снажан подстрек 
својим јединицама. Многе су куће у граду гореле. После уза- 
лудне борбе са једним Турчином, који је настојао да истакне 
заставу, храбри бранилац се заједно са њим сурвао низ град- 
ски бедем. 280 Турцима се учинило да је победа већ на њихо- 
вој страни. Многи су се у мањим групама разишли по граду 
ради пљачке. 201 Стално продирање нових јаничара умањи- 
вало је изгледе опсађених да ће се одржати. Силађи је, из- 
гледа, и сам сматрао град изгубљеним. Он је, по тврђењу 
Таљакоца, са групом угарских војника и имовином, напустио 
Горњи град кроз „задња врата“ која су водила до Дунава, 
где су чекале спремне лађе. 282 У безграничном страху људи 
су скакали са прозора и зидова у реку 208 Интересантно је 
истаћи да су у овим борбама учествовале „као лавице" жене, 
грађанке Београда. Оне су подстицале људе да истрају у 
одбрани, преносиле борцима стреле, камење и друге ратне 
справе, рањене су склањале са бедема у тврђаву, где су пре- 
вијале ране и рукама и зубима вадиле стреле и друге пред- 
мете из рана. Бринуле су се свим силама за одржање града. 204 



ВЕОГРАД ПОД УГАРСКОМ ВЛАШЋУ (1«7— Ш1) 


155 


Турци који су успели да се пробију у град полетели су 
на мост који је водио у Горњи град. Овај покретни мост у 
тренутку напада није био подигнут. Ту се на уском простору 
развила најжешћа борба. Од ње је, тога су сви били свесни, 
зависила и судбина града. Обе су стране имале велике гу- 
битке. Јаничари ипак нису успели да продру у Горњи град. 26 ® 
Онда је учињен крајњи напор да се град спасе. Хришћани 
су кренули у противнапад. Већ је полако свитао дан, 22. јул. 
Браниоци су се прихватили последњег средства. Од прикуп- 
љених гранчица, шибља и дрвета направљени су снопови, 
који су помоћу сумпора и експлозивног материјала запаљени. 
Тако горуће бакље бацали су у великом броју на Турке који 
су се пели уз градске зидове или били у непосредној њиховој 
близини. Ова акција је извршена веома брзо, скоро једно- 
времено на више страна. У летњим данима, какав је био овај 
дан крајем јула месеца, није се морало дуго чекати на ефе- 
кат. Букнуо је пожар који је захватио све у близини. Напа- 
дачи су у страху и диму обустављали даљи напад и покуша- 
вали да се спасу бекством. Нови војници више нису могли 
продирати у град. У граду је настао прави покољ. Јаничари, 
који су се нашли иза градских зидина, били су одсечени од 
главнине војске, и настојали су да пгго пре напусте окршај. 
Многи од њих су у страху скакали са зидова да би ту заувек 
и остали. Они који су се с разлогом бојали да то учине, 
изгинули су у борби са хришћанима. Тако је њихов покушај 
да продру у тврђаву осујећен. Стајао их је много жртава, по 
признању самих турских извора.”* Турци су били принуђени 
да се повуку. 

Ова очајничка акција бацања запаљеног прућа на 
огромну множину Турака који су се пели уз зидове, у мо- 
менту када је у граду већ било веколико стотина јаничара, 
зналачки је изведена. Једновременост с којом је то извр- 
шено, опсађени су то бацали на Турке „quasi unica manu", 2 * 7 
знатно је допринела ефикасности овог средства, јер поједи- 
начни пожари су се могли лако угасити. Начин на који је 
извршен овај противнапад говори да је то рађено по на- 
редби неког искусног војног команданта, а није било резул- 
тат самоникле иницијативе рату невичних крсташа. Турци 
су, не без разлога, били уверени да је иза овог жилавог от- 
пора бранилаца стајао Хуњади са својим „планом". 268 

Улога турских лађа у општем нападу на град није била 
велика. Хришћани су владали рекама. Хуњади и мачвански 
бан Јован Корођски крстарили су час Дунавом, час Савом, 
пгго значи да их Турци ту нису угрожавали. 260 Силађи је 



речним путем напустио град током ноћи, а исту могућност 
користио је и Капистран да у току борби преведе групу 
нових бораца у тврђаву. 270 Непријатељске лађе, које су се 
спасле из борби 14. јула, ако су и покушале да помогну општи 
напад своје војске, у томе нису успеле. 271 

Са светлошћу дана указао се страховит призор. На ру- 
шевинама, на улицама града, око града, свуда су лежали 
мртви, рањени, изгорели Турци. Пролази су били закрчени 
лешевима, а град готово прекривен безбројним стрелама, које 
су Турци тако вепгго бацали на град. По њима се ходало, 
сакупљале су их жене правећи од њих многобројне снопове. 
Видели су се и други остаци борбе — оружје, дрвена грађа 
и друго.*” Преостале турске бродове, који су се још налазили 
на Дунаву, хришћани нису успели да униште. Султан је 
наредио да се они запале, што је и учињено 22. јула ујутру. 
Галије су на Дунаву гореле до подне тога дана. Султан није 
желео да постану плен противника. 27 * 


Борбе ван града 22. јула. Пошто је одбијен главни тур- 
ски напад у току ноћи између 21. и 22. јула, ујутру је у град 
дошао Хуњади, да би предузео даље важне мере да се по- 
стигнуто и очува. Наредио је кастелану града Силађију да 
не дозволи да било ко излази и напада Турке, а да би избегао 
даље недаће, забранио је лађарима на Сави и Дунаву, под 
претњом смртне казне, да икога пребацују преко река на 
београдску страну. Ова је мера била предвиђена да се спречи 
прелаз крсташке војске, чија се главнина још увек налазила 
код Земуна, а која би могла, неука и ненаоружана, у сукобу 
са турском коњицом да доживи праву катастрофу на отво- 
реном пољу. 274 Веома брзо су догађаји показали да је Ху- 
њади био у праву. Турци су могли само желети да из града 
измаме браниоце и да их ту унипгге. Стари и искусни борац 
против Турака добро је познавао њихову тактику. 

У хришћанском логору све је више расло расположење 
за настављање борби, утлавном због пљачке. Многобројни 
и богати турски шатори неодољиво су привлачили гладну 
и недисциплиновану масу крсташа. Било их је немогуће 
задржати. Без знања и против воље заповедника Силађија, 
из града су почели излазити крсташи кроз рушевине и про- 
бијене зидове. 275 Ова прва група крсташа није била велика. 
У први мах Турци нису напали свом снагом несмотрене 
хришћане. 27 * Њима је било стало да их што више изађе из 
града. Крсташи нису марили за наређења својих вођа. Не 



спори пљачкашки карактер ових борби. Изгледа да су нај- 
више страдали шатори који су се налазили дуж савске 
обале, а који су припадали азијским јединицама султанове 
војске. Ј “ 

У почетку Турци нису спречили испад хришћана. Ху- 
њади је сматрао да султан намерава да навуче браниоце 
у замку, да их измами из града и онда побије. Ова мисао 
налази се и код Капистрана, који у писму папи тврди да су 
се Турци намерно мало повукли од града да би изазвали 
противнапад хришћана. Та интерпретациј а се, наравно, на- 
лази и у турским изворима, који су покушавали да умаше 
султанов пораз. 28 * Па ипак, могућно је да су се Турци тада 
већ почели повлачити од града уопште. Султан је наредио 
још 22. јула ујутро да се спале бродови. То је већ био први 
знак узмицаша. 2 ” Без обзира на то како треба схватити успех 
крсташа у борби ван града, односно мало одступање турске 
војске од града, чињеница је да је брзо уследио силовит 
противнапад султанове коњице. Оно чега се Хуњади бојао 
управо се десило крсташима. На неорганизоване групе Ка- 
пистранових „верника“, уз тресак који је личио на земљо- 
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трес, сручили су се одреди брзих коњаника. Они су се до- 
тада налазили на стражи крај Дунава. Султан их је убацио 
у борбу. Настао је покољ немоћних крсташа. „Ни сваки 
стоти није се могао спасти" бекством у град, каже један 
турски извор. 285 Капистран се спасао. Таљакоцо, који је увек 
имао речи прекора за оне који су изостали у овој борби, 
и сам се није славно показао. Он је пратио Капистрана када 
је овај кренуо ван града, али је у критичним тренуцима 
побегао, напустио је и свог сабрата и идеју која га је водила. 
Уз то, он није био једини који је тако поступио. Када се 
вратио у град, затекао је оне за које је веровао да се налазе 
уз Капистрана. 288 Хуњади није лично учествовао у борбама 
ван града. Богати се — мисли се свакако на угарске племиће 
— нису прикључили борбама 22. јула, да не би изгинули са 
малобројном сиротињом, закључује Тал>акоцо. 287 Лично неу- 
чествовање Хуњадијево не искључује могућност да су се 
и неки његови људи прикључили пљачки турског логора. 288 

У борбама ван града учествовао је и сам Мехмед II. Он 
је покушао да заустави повлачење своје војске и да орга- 
низује противнапад. У једном окршају био је рањен, па су 
се чак проносили гласови да је погинуо, или да је нервно 
поремећен. 288 На бојном пољу код Београда остали су многи 
виђени Турци. Међу њима треба издвојити румелијског бег- 
лербега Карацу, једног од најближих сарадника султанових. 
Његова смрт је била велики губитак не само за султана 
лично већ и за његову војску. Она је несумњиво утицала и 
на сам ток догађаја. Тачно је уочено да је у средњовековном 
ратовању од личности вође необично много зависило држање 
саме војске. 290 Караџа је био рањен у главу од топовске ка- 
мене кугле. Од ране је касније и умро. Страдао је у току 
ноћи између 21. и 22. јула, пре ошптег напада на град. 201 
У борби ван града 22. јула погинуо је и заповедник јаничара. 
Борбама у граду и ван њега јаничари су били веома проре- 
ђени, многи су изгинули, многи су били рањени, а готово 
сви деморалисани. Султан је пребацио јаничарском аги 
овакво држање његових људи. Овај, да би доказао своју 
оданост султану, полетео је у непријатељске редове, где је 
био сасечен. 282 

Борба ван града водила се „на једној равници на којој 
није било ни брда ни долина, него је сасвим равно поље“, 
на прилазима граду, где су били укопани турски топови. 
Главне борбе су вођене 22. јула по подне, иако није искљу- 
чена могућност да је било неких сукоба и у току преподнева 
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Повлачење турске војске и бранилаца. Увече 22. јула, 
када се мрак спуштао над градом заклањајући и живе и 
мртве, исход борби је био јасан. Хришћани су сатерани у 
град. Показало се, као што се и очекивало, да су Турци 
надмоћнији на отвореном пољу, поготову у сукобу са пешач- 
ком гомилом крсташа. На другој страни, Турци су били 
немоћни да освоје град. Направили су стратегијску грешку 
дозвољавајући угарској војсци несметани копнени прилаз 
Земуну, као и прецењивањем снага еопствене флоте, а Бео- 
град је и после вишенедељних разарања био још довољно 
утврђен и брањен храбром и добро вођеном хришћанском 
војском. Привремено, хришћани су зауставили османску бу- 
јицу. Београдски бедеми су постали појам неосвојивости за 
Турке, и нада за даљу угарску одбрану. 

Већ после неуспеха у освајању града током ноћи 21/22. 
јула султан се решио на повлачење. Велики губици које је 
имала његова војска, нарочито јаничари, као и погибија не- 
колико најоданијих сарадника, били су главни разлози до- 
ношења такве одлуке. И сам рањен, он је свакако желео 
да што пре напусти даљу борбу. 294 

Још у току 22. јула Турци су вршили прве припреме 
за повлачење. После спаљивања лађа на Дунаву, пре подне 
22. јула, уништавано је све пгго се није могло понети: ору- 
жје, експлозивни материјал и разни други предмети. Црква 
свете Магдалене, која се налазила ван града и која је слу- 
жила Турцима као складипгге, такође је спаљена. 295 Много 
времена за уништавање свог логора Турци нису имали. Све 
што је са толико труда и жртава недељама довлачено или 
изграђивано требало је за један дан или понети или уни- 
штити. Било је немогуће све посвршавати. Захваљујући бр- 
зини с којом су се Турци повлачили, хришћани су дошли 
до богатог плена. Освајање турских топова и турског логора 
није било толико резултат борбе хришћана у пољу, колико 
чињенице да су Турци оставили много неуништеног после 
свог одласка. Велики топови су били пренети у Београд тек 
после повлачења непријатеља, а не у часовима борбе 22. 
јула, када су се крсташи борили за голе животе. Ако су 
топови тада привремено и били освојени, они их тада нису 
могли пребацити у град. Познато је да су они били укопани 
веома солидно. Хришћани су се докопали топова тек када 
су они остали напупггени на разривеним пољима око Бео- 
града. 29 * 

Читава турска војска се повукла у току ноћи између 
22. и 23. јула, тако да се изјутра није могао видети више 
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ЈОВАНКЛ КАЈШЋ-МИЈУШКОВИЋ 

ниједан непријатељски шатор.* 87 Заклоњени мраком, Турци 
су се повлачили у највећој тишини и страху да не буду 
гоњени. Да би што мање скретали пажњу на своје ужурбане 
припреме за одлазак, предузимали су веома строге мере. 
Тако су сеном и травом запушавана звона теглеће стоке, 
да их то не би одало. Као гоњени зечеви напуштали су оп- 
саду, каже Promontorio de Campis. 298 Пошто су сахранили 
мртве колико су могли и понели рањенике, кренула је дуга 
колона преко Авале пут Софије. Војску је пратило преко 
стотину кола натоварених рањеницима. Ако би они уз пут 
умирали, сахрањивали су их дуж друма. 298 

Турско повлачење се претворило у бекство. Брзина с ко- 
јом је оно спровођено носила је собом тај карактер. Нереди, 
пребегавања, страх од прогона, разумљиви су пратиоци так- 
вог стања. О пребегавању Турака постоје вести не само из 
табора нападнутих већ и из турске војске (Promontorio de 
Campis). Султанову војску напуштали су незадовољни поје- 
динци, чак и они са његовог двора. Међу њима је свакако 
било највише бивших хришћана који су примили ислам. Јед- 
ног таквог младића из султанове пратње, који је прешао на 
страну хришћана, покрстио је Капистран и упутио папи. 
Овај турски бегунац је под заштитом римског поглавара на- 
правио касније лепу каријеру.* 00 

Озлојеђени султан светио се својој околини. Када су 
му петорица гласника, које је био упутио у Угарску, донели 
неповољне вести, наредио је да се одмах погубе.* 01 Није 
штедео ни своје сараднике. Говорило се да је у Софији лично 
убијао неке своје људе за које је сматрао да су одговорни 
за исход борбе код Београда.* 0 * 

Двадесет и трећег јула под Београдом више није било 
Турака. Остао је празан и разорен логор, топови, велики и 
мали, камење, кола, разрушена и изгорела црква препуна 
оружја — лукова, стрела и др., разбацана дрвена грађа у 
толикој количини да би могла задовољити потребе грађана 
за дуго време, штитови, пушке, разно посуђе, одела и украси, 
обредне књиге, опрема за стоку и друго.* 0 * Тежња за гоње- 
њем непријатеша јавила се веома брзо, спонтано, још оног 
тренутка када је он избачен из града. Том се мишљу носио 
и Капистран 22. јула, после неуспелог испада из града. Било 
је тада јасно да је то немогуће без помоћи Хуњадијеве. Још 
прашњав од борбе, пошао је Капистран да увери угарске 
вође у потребу настављања акције против Турака. Он је 
тада изражавао вољу већине крсташа. Међутим, градски 
заповедник Силађи, са којим је фрањевац разговарао преко 



Јер, да je немогуће пешачком војском, какви су били кр- 
сташи, гонити Турке, било је јасно не само угарским запо- 
ведницима већ и папском легату Карвахалу. 804 Хуњади и 
Силађи су тачно оценили ситуацију 1456. године: да мало- 
бројни хришћани могу давати отпор само у утврђеном граду. 
Свака акција на отвореном пољу, без довољно коњице и 
опремљене војске, није имала изгледа на успех против Ту- 
рака, чак и кад су се повлачили. Хуњади је то добро знао 
из личног искуства. Но, као и дан раније, Хуњадијеве на- 
редбе нису могле бити у потпуности спроведене. Када се 23. 
јула видело да Турака нема на хоризонту, неке групе хри- 
шћана ипак су се усудиле да полете за њима. Опет је једини 
разлог била пљачка. Они су пратили турску војску и оти- 
мали све што им је долазило до руку, углавном теглећу 
стоку. 80 * У потеру за Турцима могли су се дати најпре ко- 
њаници. Можда то може да буде објашњење за утисак који 
је постојао, и који је забележен, да је Хуњади гонио Турке.* 07 
И у војскама са знатно више дисциплине било је тешко за- 
држати људе од пљачке непријатеља у повлачењу. Изгледа 
само да су крсташи у томе најмање учествовали и да је то, 
поред осталог, био један од разлога њиховог незадовољства. 


Сукоб међу браниоцима. Чим је највећа опасност од Ту- 
рака прошла, у редовима хришћана почеле су јаче долазити 
до изражаја супротности између крсташа на једној страни 
и угарских чета на другој страни. Оне су почеле ту у Бео- 
граду, у окупљеном народу, да би се у другом, нешто изме- 
њеном облику пренеле и на вође ових борби, Хуњадија и 
Капистрана. 

Услови под којима се одвијала борба за Београд били 
су веома неповољни за браниоце. Знатно малобројнији, они 
су три недеље одолевали турским нападима. У граду без 
редовног снабдевања убрзо се појавила глад, са њом и разне 
болести. Војска је, уопштено говорећи, била подељена на 
угарске чете и крсташе. Главни војни заповедник свих снага 
био је Јанко Хуњади, који није гледао крсташе са много 
поверења. Они су за њега била помоћна војска у коју се 
не треба много поуздати. Његова тактика пребацивања само 

u Всоград r средњем шеку 
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маљег броја присутних крсташа у Београд одраз је тог схва- 

На другој страни, гладни и изнурени крсташи били су 
незадовољни. Није чудно што народ који се није бавио ратом 
шце могао да разуме и одобри Хуњадијеве наредбе нена- 
падање Турака ван града, када је плен био надомак руке. 
Дошло је до отвореног незадовољства и сукоба у граду. 
Крсташи су почели јавно да протестују и говоре да пс^еда, 
Koja je извојевана претходног дана, није дело било ког угар- 
ског племића, већ Капистрана и крсташа. 808 Ове су речи 
изазвале оштар сукоб са угарском посадом града. Изазвани 
таквим ставом, они су полетели на крсташе. Хуњади је саз- 
нао за ове нереде. Он се тада није налазио у граду, већ на 
ЈедноЈ лађи на реци, очигледно сматрајући да у граду са 
великим броЈем крсташа не може бити безбедан. Ситуација 
je постала озбиљна, односи веома заоштрени. Капистран се 
тзјно састао са Хуњадијем на лађи, где се договарао о ме- 
рама Koje се морају применити за смирење духова у граду. 
Јатим се вратио међу крсташе да испитује узроке немира. 
Пошто je казнио изгреднике, сукоб је у тај мах био угушен. 
Да Капистран није тако брзо и енергично интервенисао, 
многи би крсташи страдали у овом сукобу, каже један оче- 
видац. Он je својим ауторитетом спречио крвави обрачун. 
Међутим, суревњивост и мржња нису могли бити уклоњени 
ни много јачим средствима од Капистранових речи. Један 
исто тако савремен спис још оштрије оцртава сукобе у хри- 
шћанскоЈ војсци. Хуњади се за време борби налазио на лађи 
на Дунаву. Да су га се крсташи докопали, не би га оставили 
ни тренутка у животу, јер је он желео пропаст крсташа, 
бележи овај извор.* 10 Нетрпељивост крсташа може донекле 
да се обЈасни делимичним одсуствовањем угарског губерна- 
тора из Београда за време борби у току ноћи 21/22. јула. Ху- 
њадиЈе имао разлога да се осећа несигурним у граду не само 
због Турака већ и због непријатеља међу крсташима, којима 
не само да он није могао да управља, него је и Капистран 
често губио власт над њима. 

После договора са Хуњадијем, несумњиво и под њего- 
вим утицајем, Капистран је нашао за најбоље да крсташе 
што пре распусти кућама. Таква је одлука једино била мо- 
гућна и подесна да спречи веће последице, које би произа- 
шле из велике концентрације гладних, исцрпених и незадо- 
вољних крсташа. Окупивши их, делећи им благослов и речи 
захвалности за постигнуто дело, Капистран је објавио да 
je крсташки рат завршен и да треба да се врате кућама.* 11 



Тако су почели да се разилазе на све стране. Сам Капистран 
је, вероватно водећи крсташе натраг у Угарску, одмах напу- 
стио Београд. Већ 23. јула он је био у Сланкамену. 812 Са 
њим и убрзо после њега Београд је напустила највећа група 
крсташа. Таљакоцо се још 28. јула налазио код Београда.' 18 
После одласка крсташа у Београд је прешао Хуњади. 811 

Крсташи су напустили Београд са готово истом брзи- 
ном с којом су га, после неуспеха, оставили и Турци. Остао 
је разрушен град са славом да је зауставио турско надирање 
у Угарску. Остале су амбиције појединаца да ту славу при- 
дену своме имену. 

Питање ко је најзаслужнији за успешну одбрану од Ту- 
рака, према томе, ко је спасилац Угарске и хришћанства, 
поставило се још у самом граду, док су се још сакупљали 
мртви и рањени. Окупљени народ, војници и крсташи, хва- 
тали су се за оружје да би то решили. Узалуд. Спор ће 
прећи оквире града и поколење учесника; он ће бити пренет 
на други терен, користиће се друга средства у његовом ре- 
шавању. Ко је заслужнији, Хуњади или Капистран, о томе 
ће се много и тенденциозно писати све до наших дана. Про- 
блем се тешко може решити, попгго су сви извори субјек- 
тивни, њихов садржај је увек зависио од тога којој групи 
је припадао писац: да ли брани Хуњадија или Капистрана, 
какве је циљеве имао пред очима. 

Учесници у догађајима су се трудили да истакну само 
своје или претехшо своје заслуге. Хуњади у својим писмима, 
која је слао на све стране, у Угарску и ван ње, увек говори 
у првом лицу множине („pugnam habuimus", „ad ipsos irrui- 
mus“, „ingenia obtinuimus" и др.) и посебно наглашава да је 
лично био присутан у граду, „сшп proprio capite nostro“, од 
првог дана опсаде. Ни у једном од ових својих писама он 
никако не помиње Капистрана и његов допринос борбама. 818 
Читав низ извора, углавном угарских и наклоњених дому 
Хуњадија, говори о Хуњадију као главном браниоцу Бео- 
града. 818 

Интересантно је да је и Капистран желео да умањи 
заслуге свога супарника. Он помиње Хуњадија само у свом 
првом писму папи, састављеном још на дан самих борби, 
22. јула, и то не придајући му никакву важност. 81Т У осталим 
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шно одолевао другим искушењима, одрицао их се, али да је 
слава била и сувише примамљива и за овог фрањевачког 
фаиатика: „Nemo est tam sanctus, qui dulcedine gloriae non 
capiatur", закључује своју оцену Пиколомини. 318 

Од Капистранових пратилаца, фрањеваца, није се могла 
очекивати никаква објективност. 81 * Треба донекле издвојити 
само Таљакоца, који је оставио најбоље описе јулских борби 
код Београда. Иако је писао са тежњом да прослави Капи- 
странова дела, овај италијански монах, који је остао уз Ка- 
пистрана до његових последњих часова, и као сународник 
био му свакако најближи, покушавао је ипак да у својим 
писмима задржи извесну, макар и веома скучену, улогу 
објективног посматрача. 820 Он, разумљиво, не пропушта ни- 
једну прилику да говори о руководећој улози свога сабрата. 
Па ипак, он саопштава и заслуге Хуњадија, и то у оправ- 
љању градских бедема, у руковођењу речном флотом, а по- 
миње и драгоцене савете које је давао Капистрану. 821 Били 
су то савети војног карактера, упутства за руковођење од- 
браном. Хуњади је и лично и преко својих људи, на првом 
месту преко Силађија, управљао акцијама бранилаца. Још 
један фрањевачки писац, Никола Гласбергер, признавао је 
Хуњадију војничке заслуге, али у току борби на Дунаву. 822 

Па ипак, Хуњади није располагао довољном војском да 
сам одбрани град, а крсташи му се нису покоравали. Они су 
сматрали својим вођом једино Капистрана. 828 Они који су 
са знатно мање заинтересованости посматрали овај проблем, 
признавали су или обојици заслуге за хришћанску победу, 
или су, још чешће, давали преимућство Хуњадију. 824 Инте- 
ресантно је да је таквог мишљења био и папски легат Кар- 
вахал, који је познавао прилике о којима је реч. Широм 
европских дворова, у очима савременика Хуњади је важио 
као спасилац града. 828 Несумњиво је да се он сам трудио 
да створи такво мишљење. Његова писма, која су разно- 
сила вести о победи, а у којима је занемаривана улога Ка- 
пистрана, стизала су у разне земље, долазила су у руке 
многих. Њему је било нарочито стало да се у Угарској 
о томе зна. Писао је краљу, палатину и другим истакнутијим 
личностима. Хуњадију није било тешко да то постигне. Он 
је у то време већ био прослављени борац против Турака, 
који је у свести људи могао лако да дође до руководеће 
Улоге у одбрани Београда, а Капистрану је то била прва 
и последња борба са Османлијама. 

У модерну историографију такође је пренето ово спорно 
питање. У њој се могу наћи такође веома пристрасна ми- 
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шљења и тумачења. 820 На крају, треба подвући да је веома 
тешко приписивати заслуге за победу само једном односно 
другом човеку. Улога сваког од њих, и других, папског ле- 
гата Карвахала и кастелана Силађија, била је толико зна- 
чајна да би се тешко могао замислити успешан исход борби 
без учешћа било кога од њих. Ако је већ потребно одређи- 
вати улоге појединим јунацима, онда је свакако папа Каликст 
III био највише у праву када је Капистрану додељивао улогу 
проповедника, који је подстицао на борбу, а Хуњадију улогу 
организатора и војног заповедника. Углавном сви располо- 
живи извори описују Капистрана увек као проповедника, 
са рукама подигнутим у небо и очима упртим у висине, како 
призива Бога. Он је стварао верско одушевљење међу кр- 
сташима, подржавао га у критичним тренуцима, уливао са- 
мопоуздање. 827 Нема сумње да у једној тако жестокој борби 
каква се водила у Београду, ова подела „улога" има само 
теоријску вредност. За Београд су се борили сви. Исход су 
одлучивали, као и свуда, војници, они који су се борили 
понекад и независно од упутстава вођа, каткад и мимо њих. 
Питање односа Хуњади-Капистран добило је временом то- 
лики значај због тежње да се један канонизује, а други 
задржи на пиједесталу главног борца против Турака. 


Биланс борби. Турски пораз под Београдом био је мно- 
гострук. Град није освојен, иако је то изгледало неизбежно 
и објективним посматрачима. То је, поред горчине с којом 
су се Турци тешко мирили, био само један део штете који 
је остао иза напупггеног бојишта. Материјална штета је била 
огромна. Месецима су прикупљана средства, новац, окуп- 
љани људи, припремано оружје да би се све то слило у ве- 
лику, добро опремљену „царску" војску. Сви делови Цар- 
ства дали су допринос стварању те војске. Три недеље су 
узалудно Турци гинули на бедемима Београда, не бојећи 
се смрти, по речима једног очевица. И када се крајем јула 
1456. године враћала поражена војска на југ, губици су били 
велики. Највише су страдали јаничари. Они су имали и нај- 
тежи задатак, да у силовитом јуришу покушају да се попну 
на градске зидине, високе и солидно грађене, и да се про- 
бију у град преко рушевина. Дочекивала их је најпре 
жестока ватра из топова и пушака са града, шума стрела. 
Затим, најкрвавије борбе су вођене на бедемима града, када 
су се на њих успели, и у самом граду. Најзад, бацање запа- 
љивог материјала на оне који су продирали у град опет је 
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погодило највише пешадију. Они који су већ били освојили 
Доњи град, скоро сви су били посечени.” 8 Они су били и 
посада турских бродова, који су имали да издрже вишеча- 
совну 6op6v са надмоћнијом угарском флотом и вепггијим 
шајкашима. Добар број страдао је у Дунаву. О укупном 
броју изгинулих и рањених Турака тешко је добити ма 
и приближно тачну слику. Утисак који су опседнути имали 
о томе сасвим је релативан. Пре повлачења, ноћу, Турци 
су сахрањивали мртве колико су могли. Слика коју су могли 
имати хришћани пред собом 23. јула само је показивала 
лешеве оних несахрањених. Затим, десетине кола употреб- 
љено је за транспортовање рањеника. Многи од њих се ни- 
кад нису вратили кућама.* 29 Цифре о турским губицима под 
Београдом варирају од неколико хиљада до више десетина 
хиљада.** 0 

Турци су изгубили и знатан део опреме. Уништена је 
читава њихова флота. Она је делимично страдала у борбама 
на Дунаву 14. јула, делимично су је сами Турци спалили. 
Један део је био заробљен и опљачкан.* 81 Готово сви турски 
топови постали су плен хришћана. У брзом повлачењу они 
нису могли бити транспортовани. Тако су и они највећи то- 
пови, којима су се сви дивили, остали под градом.** 2 Уз 
топове, хришћани су задобили и остало оружје у приличном 
броју, опрему, напуштену имовину и остало. Материјалну 
штету Турака ценио је практични Ђеновљанин Promontorio 
de Campis на 500 000 дуката.*** о броју заробљених Турака, 
као и оних који су својевољно напустили султанову војску, 
нема података. Њихов број није био нарочито велики. 

Материјални губици нису били најтежи ударац нанет 
султану. Теже је било поднети неуспех, с обзиром на углед 
који је уживао султан Мехмед II. Мали је број пораза који 
је доживела турска царска војска у ово време, мало је било 
таквих препрека султановим намерама. Освајач Цариграда 
са свом младалачком сујетом и самопоуздањем које је са- 
временицима изгледало безгранично, султан је веровао да 
ће после пада Београда ручати у Будиму,** 4 а враћао се ра- 
њен и поражен са проређеном војском и знатно окрњеним 
угледом. Београд, који је био неосвојив за његовог оца 1440. 
године, био је и њему неприступачан у истој мери. 

Хришћани су имали такође знатне губитке, не толико 
од бомбардовања, колико од борби током 21. и 22. јула. На- 
рочито се помињу жестоке борбе око моста који је водио из 
Доњег града у тврђаву. Готово сви храбри браниоци су ту 
изгинули.*** Несмотрен напад на турски логор ван града 
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стајао је хришћанску војску много људских жртава. Па ипак. 
укупан број изгинулих свакако је касније преувеличаван. 336 
Опсађени нису страдавали само у борбама. Заробљене хри- 
шћане Турци су наочиглед других убијали, бацали коњима 
да их изгазе и најзад су их остављали псима за храну. Међу 
онима који су доживели ову судбину било је и монаха.* 41 
Браниоци су имали и велики број рањених; борили су се 
под кишом турских стрела. Но њихов број није могућно 
утврдити. 

Вест о хришћанској победи ширила се веома брзо. Оду- 
шевљење које је обузело саме учеснике у борбама преносило 
се и на друге. Одавно хришћански свет rotje чуо тако по- 
вољне гласове, који су дошли у време када је мало ко веро- 
вао да се може зауставити турска експанзија под Мехме- 
дом II. Сами вођи и организатори одбране, Хуњади, Ка- 
пистран, Барвахал и други, знатно су томе допринели. Њи- 
хова писма угарском краљу, великашима, папи, Млетач- 
кој Републици, миланском војводи и другима разносила су 
прве поуздане вести о току догађаја. Многи од ових дворова 
били су обавештавани и за време борби. А онда сви они су 
даље јављали радосну вест, тако да је она стигла и у удаљене 
крајеве Европе, па и ван ње. Одушевљени папа Каликст Ш 
писао је на све стране, чак и у Етиопију, наређивао је да 
се свуда приреде свечаности, процесије. Он је победу код 
Београда сматрао „најсрећнијим догађајем свог живота."** 8 
У Венецији, Болоњи, Фиренци, нарочито у Риму, као и у 
целој папској држави, свечано је обележен овај успех хри- 
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шћана. Папа је прогласио 6. август даном славља у знак 
београдске победе, који је имао да се светкује у свем хри- 
шћанском свету. мв Дубровачка влада је писала млетачком 
дужду, арагонском краљу, папи, миланском војводи; наре- 
дила је такође да се за срећну вест раздели 50 перпера мило- 
стиње.* 40 Честитке су летеле на све стране, највише их је 
добијао Хуњади. 84 ' У којој се мери ширила вест о победи 
код Београда, показује и број извора који постоје о том 
догађају, њихова разноврсност такође. Многи текстови не 
доносе нове податке, већ само бележе одјеке борби, препри- 
чаван»а. Они махом резимирају оно што се говорило о тој 
победи. ,4г Ниједан догађај из историје Београда није обеле- 
жен толиким бројем извора, ниједан догађај није пронео 
име Београда тако далеко као овај. Он је постао појам од- 
бране хришћанства од Турака. 


Ситуација после победе. Даноноћним бомбардовањем из 
многобројних топова дотада невиђених размера, Београд је 
био знатно разрушен. Највише су страдали градски зидови, 
и то они који су опасивали Доњи град, варош. На много ме- 
ста они су били не само оштећени већ и сасвим порушени. 
Многе куле које су биле драгоцене одбрамбене тачке такође 
су биле разорене. 84 * Горњи град је био далеко мање разру- 
шен. До њега су, изгледа, теже долазиле топовске кугле, 
а могуће је да су Турци више бомбардовали варош рачуна- 
јући да ће њеним освајањем продрети и у тврђаву. Чак је 
и највећа и најјача градска кула, која је била толико по- 
требна браниоцима за одбрану, била озбиљно оштећена.* 44 
У Горњи град еу преношени рањеници, тамо су се налазили 
махом сви монаси који су се затекли у граду за време оп- 
пггег напада, тамо су се налазили заповедници одбране — 
Хуњади, Михаило Силађи и други* 48 Било је то много без- 
бедније место. 

Град није страдао једино од бомбардовања. Турци су 
се користили копањем подземних канала, минирањем. Борбе 
су вођене у самом граду, на улицама, на трговима. Многе 
куће у Доњем граду су биле разрушене, многи објекти оште- 
ћени и пожаром. Цркву у вароши погодило је ђуле док је 
у њој Таљакоцо служио службу.* 40 За време опсаде хри- 
шћани су се трудили да поправљају град, затварају настале 
пукотине, насипају разни материјал. Откако је Хуњади 
ушао у град 14. јула, радило се много интензивније и сми- 
шљеније на одржавању градских бедема. Наравно да су при 



еталном турском бомбардовању ови радови имали само при- 
времене резултате. Ђулад је поново рушила оно што је било 
поправљено. 847 И тако, у једном непрекидном ритму рушења 
и поправљања, Београд је доживео ослобођење од турске 
опсаде 23. јула. 

После повлачења крсташа, бар њихове главнине, Ху- 
њади је преузео Београд у заједници са кастеланом Сила- 
ђијем. Под тешким утиском који је остављао разрушени 
Београд, Хуњади је писао да се он више не може називати 
градом, већ пољем. 848 Највише су страдале поједине куле 
око градских капија, и то у Доњем граду, као и део спољних 
зидова. Почетком новембра 1456. године ти делови још нису 
били обновљени. 848 Хуњади се трудио да среди стање у Бео- 
граду колико је могао. Почели су први најнеопходнији ра- 
дови на раскрчивању рушевина, као и уклањању других 
трагова борбе. Међутим, све што је требало урадити на об- 
нови градских бедема и кула превазилазило је могућности 
Хуњадијеве. У писмима која је тих дана слао у Угарску он 
признаје да не зна шта да ради са разореним градом. Најпре 
се обратио угарском краљу са молбом да што пре пошаље 
неког поверљивог човека, Немца, да разгледа стање града 
и види пгга се ту може учинити. 880 Преко свога сина Хуњади 
је пожуривао долазак угарског краља у ове области. 881 

Радови на нормализовању живота у Београду одвијали 
су се врло споро. Изгледа да је Хуњади користио заробљене 
Турке као радну снагу за неке послове. 888 Наредио је да се 
освојени турски топови, који су се налазили ван града, пре- 
несу у град. Највећи број топова пренет је у Горњи град, 
и то оних највећих. Међу њима је било и мерзера у којима 
је човек просечне величине могао да седи. У Доњи град су 
постављени мањи топови. Само је један, по тврђењу оче- 
вица, био нешто дужи (био је 24 педља дуг, а 5 педаља ши- 
рок). 888 Уношење тако великих топова извршено је свечано, 
уз огапту радост присутних. 884 Град је тиме добио знатно 
појачање. 

Капистран је напупггајући Београд кренуо у сусрет пап- 
ском легату Карвахалу, који се кретао ка Београду. 888 Легат 
је провео скоро читав јули у Будиму организујући крсташ- 
ку војску. Он је 22. јула напустио Будим са неколико хи- 
л>ада крсташа пешака. Узалуд је легат у Будиму чекао да се 
појаве одреди племића крсташа. Они нису долазили. Разо- 
чарани Карвахал није могао више да чека. Преко Илока 
упутио се ка Петроварадину. 888 Стигао је у време када су 
се разилазили гладни и исцрпени крсташи на све стране. 887 
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Желео је најпре да организује даљу борбу против Турака, 
па је предвиђао да се 1. августа састане са Хуњадијем и 
другим угарским баронима да би се размотриле могућности 
за наставак започетих борби.* 58 Из Петроварадина легат се 
У пратњи Капистрана упутио у Београд, где су се већ почели 
окупљати угарски племићи привучени славним догађајима 
који су се ту одиграли. Ердељски војвода Никола Илочки 
и други нашли су се тих дана у Београду, поред Хуњадија 
и Силађија. Дуго се у овом граду није могло боравити. 
Над разбацаним и несахрањеним турским лешевима, под ја- 
ким зрацима летњег сунца, брзо се и снахшо ширио смрад, 
а са њим и болест, која ће однети многе жртве. Таљакоцо, 
који је пратио Капистрана, описује да се једва жив вратио 
у град, када је по наредби легата био упућен да разгледа 
околину. Од смрада се није могло живети. Убрзо су се по- 
казале и прве последице таквог стања. Већ 4. августа на 
Хуњадију су примећени први знаци куге, а 6. августа је 
почео да побољева и Капистран. 880 Хуњади је пребачен у 
Земун, где је после недељу дана и умро. За време болести 
посећивао га је Капистран. 881 Хуњадијеви последњи напори 
били су везани за спасавање Београда. Он је читав свој 
живот посветио борби против Турака, и последње месеце 
живота провео је радећи на истом циљу. Он је једини до- 
следно бранио Београд, он је и умро надомак граду, који је 
ипак био одбрањен. Турци га нису освојили, али су изгубили 
свог највећег противника — Хуњадија. У његовој смрти 
они су тражили сатисфакцију за султанов пораз, тврдећи 
Да је Хуњади умро од ране задобијене у Београду. 888 Инди- 
ректно, били су у праву. 

Заражени Београд, у коме су већ многи били жртве куге, 
напустили су убрзо легат Карвахал и Капистран и прешли 
у Земун, где су остали више дана. Услова за дужи боравак 
таје било ни у Земуну. Под шаторима, уз веома лоше хиги- 
јенске услове, помињу се мишеви, гамад, чак и змије, са 
много оболелих, није се могло остати дуже. 888 Кугом такође 
заражени Капистран наставио је пут у Илок. Ту се задржао 
у манастиру Света Марија, у коме је боловао више недеља, 
окружен својим најближим сарадницима и пуном пажњом 
околних угарских великаша. Обилазили су га за време бо- 
лести многи; угарски краљ га је посетио у два маха, послао 
му је своје лекаре да му помогну. Лека више није било. 
Када га је краљ Ладислав други пут посетио, Капистран није 
могао да устаје са постеље. Ту је и умро 23. октобра 1456. 
године. 884 
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Тако средином августа 1456. годиве нестају са сцене 
главни браниоци Београда. Хуњади је умро, а Капистран је 
био неизлечиво болестан. Остао је једино папски легат Кар- 
вахал, који је имао да заврши започето дело. Он је током 
августа 1456. године био у Београду и његовој околини. 805 
Крсташки рат, који је проповедан не само у Угарској већ 
и у другим земљама, није се могао тако једноставно окон- 
чати. Групе „верника" спремних на борбу против Турака 
окупљале су се током јула, августа, па и касније и упући- 
ване су у Угарску. Сам папски легат је крајем јула 1456. 
године још намеравао да обнови крсташку борбу против Ос- 
манлија. Он ту мисао није напуштао ни касније. Желео је 
да проведе зиму 1456/7. године у Бачу, у јужној Угарској, 
рачунајући на даљу борбу са неверницима. Кардинал Кар- 
вахал је, међутим, знао да таква акција нема изгледа на успех 
без учешћа племства и коњице.*** Таквих чета он није 
имао. Из Немачке и Аустрије пристизали су нови одреди 
крсташа пешака. Биле су то опет групе сељака, занатлија, 
градске сиротиње, студената, монаха, лоше наоружаних и 
лоше плаћених, који су на овом путу тражили егзистенцију 
и авашуре. Мали је број међу њима био добро опремљен. 
Ишли су махом без вoђa.* 0, Никакав се ред није могао за- 
вести у таквој војсци. Проводили су време у неактивности, 
трошећи средства и храну која им је била дата.*** Они су 
на путу кроз Угарску изазивали сталне нереде са локалним 
становништвом. Многи од њих нису ни стигли до замишље- 
ног циља: завршили су у Угарској дуж пута.*** Они који су 
се окупили у јужној Угарској после победе код Београда 
нису ни видели султанову војску. Уместо тога постали су 
средство за решавање унутрашњих сукоба у Угарској. Ра- 
зишли су се тек током новембра и почетком децембра 1456. 
године, пошто су преживели тешке часове крајње оскудице 
и болести. Крсташка идеја и овде је доживела слом. 


УГАРСКА ПОСЛЕ СМРТИ ХУЊАДИЈЕВЕ 

Док су се водиле борбе око Београда јула 1456. године, 
угарски краљ је, у пратњи свог утицајног рођака Улриха 
Цељског, био у Бечу, очекујући исход догађаја на које сам 
није могао да утиче. Неславну ситуацију у којој краљ не 
само да је одустао од било какве акције за спасавање Бео- 
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града, него је чак побегао из свог двора у Будиму, требало 
је некако замаскирати. Тако је, да би оправдао свој боравак 
у Аустрији, почео крајем јула да прикупља најамничку вој- 
ску за даљу борбу против Турака. Да је Београд био пре- 
пупгген својој судбини и енергији Хуњадијевој, то је свима 
било јасно. Зато је краљ у својим писмима из Беча говорио 
о поновној намери султана да нападне Угарску, и својој 
чврстој решености да му се са целокупном својом војском 
супротстави. 870 Као да се журило са прикупљан>ем војске. 
Гроф Цељски је 22. јула 1456. године у Бечу нудио добре 
плате најамницима, можда у жељи да их што пре окупи. 871 
Помоћ је тражена и у иностранству. Краљ је не само писао 
миланском војводи него је упутио и свог специјалног иза- 
сланика, пожунског препошта Георгија, који је требало и 
усменом интервенцијом да подупре захтеве свог господара. 878 

Без војске се угарски краљ није могао вратити у земљу. 
Тиме би се коначно доказало оно о чему се свуда говорило: 
да је он само у потери за личном безбедношћу отишао у 
Аустрију. На челу какве-такве војске, он је могао бар поку- 
шавати да своје одсуствовање веже за прикупљање војске 
у иностранству. Да ли је већ тада стварно мислио да настави 
борбу са Турцима, није довољно јасно. 878 Краљ и гроф Цељ- 
ски имали су и друге озбиљне разлоге за скупљање војске. 

Убрзо после победе код Београда уследила је смрт гу- 
бернатора Јанка Хуњадија. Нестанак јаке личности Хуњади- 
јеве у тренутку када је његов углед у очима савременика' 
силно порастао, био је догађај прворазредне важности за 
Угарску. Дворска странка није могла ништа друго желети. 
Хуњадијева непрекидна, углавном успешна борба против 
Турака, наметала га је краљевини као најутицајнију лич- 
ност. За угарски двор, поготову за грофа Цељског, нестанак 
Хуњадија је био важнији догађај од победе код Београда. 
Уз веома младог угарског краља, а без Хуњадија, гроф Цел>- 
ски је оправдано могао рачунати да ће бити прва личност 
краљевине, и поред постојања јаке странке наследника и 
присталица преминулог губернатора. Био је то довољан раз- 
лог за журан повратак у земљу. 874 Крајем августа 1456. 
године кренули су угарски краљ и Улрих Цељски из Беча 
на путу за Угарску, праћени прикупљеном најамничком вој- 
ском. 878 После краћег задржавања у Вишеграду и Будиму 
током септембра 1456. године, краљ Ладислав је продужио 
пут даље на југ, где је у Футогу требало да се одржи др- 
жавни сабор. 878 
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Током октобра 1456. године у Футогу се окупљала угар- 
ска властела. Требало је решити важна државна питања. 
Међу онима који су највише очекивани на овом сабору био 
је старији син Јанка Хуњадија, Ладислав. Крајње непове- 
рење између странке Хуњадија и двора брзо се показало у 
пуној мери. Ладислав Хуњади се са доста разлога бојао 
двора, који је био непријатељски расположен и према ње- 
говом оцу, а могао је рачунати да he тај став бити само 
појачан после његове смрти. Уз то су личне амбиције грофа 
Цељског биле довољно познате, а њиховом остварењу ста- 
јала је на путу једино странка Хуњадија. Угарска је можда 
више него икад била подељена на два табора, довољно јака 
да земљу гурну поново у грађански рат. 

Са становишта двора, на сабору у Футогу требало је 
решити питање примопредаје Београда, важног упоришта 
Хуњадијевих присталица, који су под сенком Хуњадија и 
заштићени делимично обновљеним београдским зидовима, 
надомак турских области, могли бити велика опасност за 
државу. Београд је тако у јесен 1456. године постао средиште 
страначке борбе, непосредан повод да се сасвим супротни 
интереси оштро сукобе. 

После смрти Јанка Хуњадија управу над градом су пре- 
узели Михаило Силађи и Ладислав Хуњади и учинили га 
средиштем својих присталица* 17 Странка Хуњадија је била 
У ово време врло јака. Поред породичних пријатеља и при- 
сталица, бивших сабораца Јанка Хуњадија, било је много и 
оних који су још у Јанку Хуњадију, а после и његовом сину, 
видели борце против немачког утицаја, утицаја странаца, 
који је почео нагло продирати уздизањем породице Цељ- 
ских. У часу када је на престолу био млад владар, а поред 
њега свемоћни гроф Цељски, ти су разлози изгледали веома 
актуелни. Борба између Хуњадија и Цељских била је у ства- 
ри борба за власт и утицај на двору. Улрих Цељски је, из- 
гледа, подстицао краља против младих Хуњадија, Он је, мо- 
жда, чак предвиђао њихово уклањање. Ако је веровати изво- 
ру наклоњеном кући Хуњадија, гроф Цељски је писао из 
Београда српском деспоту да ће му послати две лопте да се 
њима игра, а под тим лоптама мисли се на главе Хуњадије- 
вих синова.* 78 

Готово су били нерешиви проблеми који су стајали пред 
окупљеном угарском властелом у Футогу. Ладислав Хуњади 
није хтео ни да дође на овај сабор без претходних гарантија 
од утарског краља. Најпре је захтевао да му краљ потврди 
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да нема никаквих потраживања од његовог оца, који је више 
година био „collector generalis proventuum. .. regalium". Краљ 
му је изашао у сусрет и пружио тражена уверавања о ли- 
квидираним рачунима. 879 Па опет се Ладислав Хуњади дуго 
није појављивао на сабору. Око половине октобра краљ га је 
још чекао. 880 Ови преговори и сабор одржавани су у условима 
крајње неизвесности и напетости. Обе су стране имале своје 
војске. О расположењу у јужној Угарској упечатљиво све- 
дочи запис крсташких вођа, забележен 15. октобра у Футогу. 
Они су се жалили на неприлике које имају са Угрима и дру- 
гим људима, који би чак више волели Турчина него угарског 
краља! Овде се вероватно описује расположење међу Хуња- 
дијевим присталицама. Ладислав Хуњади је имао доста вој- 
ске и ван Београда. 881 Већина крсташа, који су се налазили 
у овим крајевима, били су на страни краља и грофа Цељског. 
Неке од њих хтео је добром платом да придобије на своју 
страну млади Хуњади, али, захваљујући брзој интервенцији 
крсташких вођа, такви покушаји су онемогућавани и строго 
кажњавани. 888 Није било тешко новцем придобити крсташе. 
Њихова је ситуација била очајна. Веома су слабо и нередовно 
снабдевани, плате су им биле равне милостињи, na ни њих 
нису добијали, већ су продавали оружје да би се одржали. 
Било је и дезертирања из њихових редова. 888 

Најзад је на сабор у Футогу, у јакој војничкој пратњи, 
стигао и Ладислав Хуњади. 884 Он се на том сабору обавезао 
краљу да ће му предати Београд у одређеном року, заклео 
се на уобичајени начин да ће то и остварити. Затим се оба- 
везао да ће грофа Цељског сматрати оцем, а овај њега сином. 
Овакве обавезе требало је да буду пропраћене краљевим до- 
ласком у Београд, да се бар унеколико изгладе вишегодишњи 
сукоби супарничких страна. 888 

Пришло се одмах остварењу преузетих обавеза. Краљ 
Ладислав, гроф Цељски у пратњи многобројних племића из 
Угарске, Немачке и Чешке, као и велике најамничке и крста- 
шке војске, кренули су низ Дунав ка Београду. Пред Бео- 
град су стигли 8. новембра 1456. године. 880 Бројке које су са- 
чуване о војсци која је пратила крал>а на овом путу, као и 
подаци о товарима који су Дунавом пребацивани, не говоре 
о уверењу вођа похода да ће Београд бити тако једноставно 
предат. 88 ’ Тешко да би се могло прихватити тумачење да је 
војска била намењена борби против Турака. Краљ Ладислав 
је сматрао да се новембра не могу почињати ратне операције 
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против н>их. а88 Легат Карвахал је допратио краља до Земуна, 
али није прешао у Београд. 888 

Када се краљ Ладислав са својом шароликом пратњом 
појавио пред Београдом, у сусрет му је изашао Ладислав Ху- 
н»ади са својим људима, да му се поклони и да га поздрави. 
Две Хуњадијеве лађе пратиле су краља када је овај прела- 
зио Саву. Ладислав Хуњади није желео ничим да помути 
утисак пуне лојалности према владару. 380 Па ипак у краље- 
вој околини појавиле су се сумње у исход ове посете Бео- 
граду. Калочки архиепископ Рајналд Розгоњи упозоравао је 
грофа Цељског, као највећег противника Хуњадија, да не 
прелази у Београд, или бар не без довољне пратње. По 
једном извору, гроф Цељски је послао свог човека у град да 
провери упозорења која су му давана и да види какав се 
пријем припрема гостима у граду, да ли има војске и трагова 
завере. Грофов поузданик није ништа сумњиво приметио. 301 
Угарски краљ је затим ушао у град, заједно са грофом Цељ- 
ским и најужом пратњом — угарским и чешким барошша. 
Наоружану краљеву пратњу нису пустили у Горњи град. 
Неки су разоружани пред вратима, а неки у самом граду. ам 
Већ на првим корадима госте су чекале велике непријатно- 
сти. Чим су краљ и његови најближи сарадници ушли у Гор- 
њи град, за њима су се затворила градска врата. Нико више 
није пуштен унутра, а они који су били у њему осећали су се 
као заробљеници у непријатељском граду. Да се не спрема 
уобичајени дочек, могли су гости убрзо да се увере. У град- 
ским кулама и на другим заклоњеним местима могли су се 
видети Хуњадијеви војници у приправности.* 88 Крајња не- 
извесност претворила се за краља и његове најближе у ноћ 
пуну страха и ишчекивања. Свима је било јасно да су на 
помолу важни догађаји. Још у току ноћи Хуњадијеве при- 
сталице су покушале да нападну грофа Цељског, али тај по- 
кушај није успео. Сва врата дворца у коме су гости били 
одсели била су добро затворена. 88 * Сукоб је одложен за сле- 
дећи дан. 

Није више било сумњи у то да је гроф Цељски мета 
мржње Хуњадија и његових људи. Ујутру 9. новембра, док 
су краљ, Улрих Цељски и остали присуствовали миси у 
цркви, Хуњади је покушао под видом важног разговора да 
изазове из цркве грофа Цељског. Овај је већ слутио пгга се 
спрема, па је одбио да изађе.* 88 По завршетку мисе гроф Цељ- 
ски се, изгледа, вратио у свој дворац, где су убрзо стигли 
Ладислав Хуњади и његови људи.* 8 * Сусрет двојице главних 


непријатеља, вођа двеју завађених страна, подједнако амби- 
циозних и жељних власти, није могао мирно проћи. Узајамна 
пребацивања и оптужбе претвориле ćy се у жестоку препир- 
ку. Потегнути су мачеви и дошло је до крвавог обрачуна- 
вања. Гроф Цељски је био у мањини. Иако је давао жилав 
отпор, није могао да се спасе. Успео је да рани тројицу на- 
падача, међу којима и Ладислава Хуњадија.”' 7 Цељски је био 
најпре рањен у ноге, а кад је пао, пришли су Хуњадијеви 
људи и одсекли му главу. Двојица грофових људи су му при- 
трчали, али нису могли ништа да му помогну. Обезглављени 
леш лежао је више дана. 888 

За време обрачунавања између Хуњадија и грофа Цељ- 
ског, краљ је био закључан у једној соби и сам страхујући 
за свој живот. Један од оних који је имао највише разлога 
да брине за свој живот био је и Рајналд Розгоњи. У први мах 
он се склонио у краљеву собу, а после је побегао из града.*® 9 

Догађаји у Београду, који су почели као сукоб двеју про- 
тивничких страна са тежњом да се уклони опасан такмац у 
држави, завршили су се општом пљачком свих присутних. 
Ладислав Хуњади није имао нарочитог поштовања ни према 
краљу, чије је неке приходе задржао за себе. 400 Опљачкани 
су многи великаши, најпре присталице грофа Цељског, а онда 
сви без разлике: људи из краљеве пратње, његови сарадници 
и слуге. Свима који су се затекли у граду одузето је све што 
су имали — ствари, одело, новац, оружје, панцир. До које су 
се мере развила пљачкашка осећања, показује и податак да 
су људи пљачкани и у цркви, за време одржавања службе. 4и1 

Велико огорчење изазвала је међу крсташима вест о 
убиству грофа Цељског, који је био један од њихових вођа. 
Крсташки одреди налазили су се тада делом у Доњем граду, 
а било их је свакако и ван градских зидина. 40 * Није било по- 
требно много подстрека па да се међу њима јави жеља да 
јуришају на тврђаву и освете убиство. Међутим, било је 
много разлога противних таквом поступку. Горњи град је био 
веома утврђен и добро чуван. Крсташи нису имали изгледа 
на успех. 408 Уз то је краљ под притиском својих домаћина, 
преко посланика, чешких барона Розенберга и Штернберга, 
поручио узнемиреним крсташима да се разиђу кућама. По- 
ставио им је специјалног заповедника који је требало то и да 
спроведе. Тако су догађаји и текли. Прешавши Саву, идући 
преко Земуна и Петроварадина, разилазили су се крсташи на 
све стране. Кардинал Карвахал је прихватио крсташе и спро- 
вео их даље кућама. 404 Крсташи су носили собом дубоко ра- 
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зочарање, које је најбоље изразио један учесник, песник Бе- 
хајм, тврдећи да никад више у животу неће доћи у Угарску, 
макар хиљаду крстова узео на себе. 4 " 5 

Преко мртвог Улриха Цељског мислио је Ладислав Ху- 
њади да себи прокрчи пут до највишег положаја у земљи. 
Поред краља који није уживао много симпатија и утицаја у 
Угарској, њему је то изгледало остварљиво. 

Пошто су Београд напустили и последњи одреди крста- 
ша и најамничка војска грофа Цељског, краљ је остао са 
својим најближим сарадницима у потпуној власти младог 
Хуњадија, на милост и немилост његових присталица. Ово 
принудно и мучно заробљеништво угарског краља ипак није 
дуго потрајало. 40 * Млади Хуњади није мислио да дигне руку 
на краља, већ да помоћу њега сам управља земљом. Сре- 
дином новембра кренули су из Београда краљ са својом 
пратњом, Ладислав Хуњади и његови људи. 40 'Преко Ковина 
водио је Хуњади краља у Темишвар. Ту је краљ свечано 
дочекан. У сусрет му је изашла удовица Јанка Хуњадија са 
сином Матијом. Требало је дати изглед пуне покорности вла- 
дару и убиству Цељског дати ограничени оквир великашког 
сукоба. Па ипак, Ладислав Хуњади се морао озбиљно бојати 
краљеве освете. Он је покушао да се обезбеди писменом 
краљевом обавезом да се за протекле догађаје неће светити 
ни њему Ш1 његовом брату Матији. 403 Чинио је све да под- 
вргне краља свом утицају. Краљ Ладислав је још увек стра- 
ховао за свој живот. Нису га више чували београдски бедеми, 
већ Хуњадијеви људи. Он се зато претварао да се измирио 
са породицом Хуњади, па је морао да им дели и положаје. 
Крајем новембра 1456. године Ладислав Хуњади се назива 
врховним капетаном Угарске, а Михаило Силађи — капета- 
ном Београда. 400 После дужег задржавања на својим посе- 
дима, Ладислав Хуњади се са краљем вратио у престоницу. 

Ситуација у Угарској била је и дал>е пуна неизвесности. 
Ладислав Хуњади је окупљао своје људе и војнике у Бу- 
диму, а и његове присталице су то чиниле. У престоници, 
међутим, било је и противника Хуњадија, и то веома ути- 
цајних. Међу њима су се истицали палатин Горјански, Лади- 
слав Палоци и други. Марта месеца 1457. године изненада је 
издајом откривена завера угарских великаша на чијем је 
челу стајао Ладислав Хуњади. Ситуација се нагло изменила. 
Поред браће Хуњадија ухапшени су и други великаши — Јо- 
ван Витез, епископ великоварадински, Ладислав Кањижи, 
Себастијан Розгоњи и други. 410 Ова завера најбоље показује 
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да Ладислав Хуњади није радио сам. Ту је био читав низ 
барона, било је 25 печата на документу о тајном савезу и за- 
вери. Били су то незадовољни угарски барони који су се бо- 
јали да ће, због утицаја грофа Цељског на младог краља, 
највиши државни положаји припасти странцима. Најмлађи 
је, и најнепромишљенији међу њима, био Ладислав Хуњади, 
који је своје амбиције платио главом. Он је био погубљен 
16. марта 1457. године јавно у Будиму. 

Убиство Цељског у Београду и Ладислава Хуњадија у 
Будиму лопш су спољни знаци дубоке унутрашње кризе, не- 
помирљиве борбе појединих великашких група. Ретко када 
убиство једне непожељне личности означава крај сукоба. 
Тако је и у Угарској кажњавање Ладислава Хуњадија, сина 
популарног угарског вође, изазвало широко народно незадо- 
вољство. Строге казне су предвиђене за оне који би о томе 
говорили, јавни скупови су били забрањени. Револт народа 
се тешко могао задржати. У Будиму је један свештеник про- 
поведао да се лије недужна крв. Ситуација је била веома 
озбиљна. Краљ се затворио у тврђаву, а његови саветници, 
великаши, даноноћно су боравили на двору разматрајући ста- 
ње у земљи. 411 r 

За то време странка Хуњадија није мировала. Удовица 
Јанка Хуњадија и њен брат Михаило Силађи живо су ра- 
Дили на окупљању присталица и војника за борбу против 
краља, који је крајем 1456. године напустио земљу и отишао 
у Беч. Војници су прикупљани у Чешкој и Пољској. 412 Да 
би ситуација земље била још неповољнија, вести о турским 
намерама да нападну Угарску и Београд бивале су током 
првих месеци 1457. године све интензивније и одређеније. 
Турске припреме у Бугарској, Влашкој уносиле су страх у 
пограничне области, у којима се добро знало да Угарска није 
способна да организује одбрану. Преплашени становници 
Београда писали су марта 1457. године папском легату Кар- 
вахалу тражећи помоћ и подршку у случају турског напа- 
Да. 418 У Угарској и ван ње страховало се чак да озлојеђене 
присталице Хуњадија могу користити Турке за решавање 
унутрашњих прилика у земљи. Тако се мислило да би преко 
Београда, који се налазио и даље у рукама људи оданих по- 
родици Хуњадија, Турци могли добити слободан пролаз у 
Угарску. 414 Ј 

Срећом по хришћане, гласови о турском плану за напад 
на Београд нису били тачни. Турци нису успели да искористе 
веома повољан тренутак за неки већи напад на Угарску. Мо- 
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гућно је да су противници краља и двора и подржавали та- 
кве гласине, вршећи известан притисак и на тај начин. Обе 
стране, и двор и Хуњади, имали су озбиљних разлога да 
почну међусобне преговоре. Током лета 1457. године прего- 
вори које је водио Ладислав Палоци у име дворске странке 
са Јелисаветом Хуњади довели су до споразума којим се 
угарски краљ обавезао да ослободи затвора Матију, другог 
сина Јелисавете Хуњади, који се тада налазио у Вечу, а Је- 
лисавета Хуњади се обавезала да врати „краљевске градове" 
и још неке поседе.* 1 * 

Овај уговор, који је требало да спречи даље, знатно ши- 
ре сукобе и даљу поларизацију угарског племства, веома је 
важан за Београд. Од успешне одбране Београда 1456. године 
породица Хуњади је држала тај град, који је био важно 
упорипгге у борби са дворском странком. Његов положај на 
граници земље давао му је посебан значај. Онај ко је њиме 
владао држао је у рукама читаву одбрану јужне Угарске. То 
је недвосмислено показала и 1456. година. Краљева намера 
да новембра 1456. године преузме Београд није успела. Она 
је остала неостварена не само тада већ и после погубљења 
Ладислава Хуњадија марта 1457. године. Једна од првих 
ствари коју је породица Хуњади настојала да обезбеди по- 
сле убиства грофа Цељског било је задржавање Београда у 
рукама људи оданих породици. Заробљени краљ, у страху за 
сопствену безбедност, пристајао је на све. Тако је он у Те- 
мишвару крајем новембра 1456. године поставио Михаила Си- 
лађија за капетана Београда. Под каквим је условима то 
учињено, показује чињеница да краљ уобичајеном формулом 
хвали заслуге Силађија, једног од главних саучесника дога- 
ђаја у Београду. 41 * На положају капетана Београда остао је 
Силађи и после марта 1457. године. Он се током 1457. године 
више пута помиње као бан Мачве и капетан Београда, као и 
првих дана 1458. године, пре избора Матије Хуњадаја за 
угарског краља. 417 Уговор који је склопљен лета 1457. године 
о предаји Београда угарском краљу, по свој прилици, није 
био остварен. Краљ је тада био далеко од Београда, боравио 
је у Бечу, а затим је за време свог боравка у Чешкој и умро 
новембра 1457. године. Дакле, борба која је вођена скоро го- 

дину дана разним средствима између двора и Хуњадаја око 

Београда и за Београд завршила се у корист породице Хуња- 

ди. Они га нису хтели тако једноставно вратити круни. Из- 

бором Матије Корвина за краља јануара 1458. године овај је 

сукоб постао беспредметан. 
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БЕДЕМ ХРИШЋАНСТВА 
(1458—1521) 

На угарском државном сабору одржаном јануара 1458. го- 
дине, уз обилну војну помоћ ујака Михаила Силађија и дру- 
гих присталица, изабран је за краља млађи син Јанка Хуња- 
дија, Матија. Прелазак власти на домаће племство обећа- 
вало је више разумевања за угарске проблеме и потребе 
него што је то био случај са владарима-странцима. Главни 
ослонац новом режиму требало је да буде дотадашњи запо- 
ведник Београда Михаило Силађи, који је добио високи по- 
ложај губернатора Угарске. Стање у земљи захтевало је 
брза и енергична решења. Претендената на угарски престо је 
још било, неки од њих су били спремни да оружјем бране 
своја права. Незадовољника је било и међу највишим угар- 
ским племством, којима није одговарао избор новога краља. 
Најогорченији противник краља Матије био је палатин Ла- 
дислав Горјански. Најзад, турски упади на јужној граници 
нису више трпели одлагања; границу ie требало хитно 
бранити. 

Још јануара 1458. године турски пљачкашки одреди 
упали су преко Дунава у јужну Угарску, пленећи осам дана 
пограничне области. Одвели су собом и велики број заробље- 
ника. Залеђени Дунав отварао им је пут у Угарску. 418 Си- 
лађи се због тога није дуго задржавао у Будиму. Средином 
марта 1458. године кренуо је са војском ка угроженој гра- 
ници. Поред борбе против Турака, пажњу Силађијеву при- 
влачиле су и прилике у Србији. Крајем јануара 1458. године 
умро je српски деспот Лазар Бранковић, оставивши иза себе 
удовицу и кћер. Мушких наследника није имао. Завађеност 
појединих чланова деспотске породице, као и постојање две- 
jy ттротивних струја у српској престоници, протурске и про- 
угарске, још више су умањивали отпорну снагу посустале 
деспотовине. У таквој су се ситуацији проносили гласови да 
је деспот Лазар одредио да папа, односно његов легат, пре- 
узме Србију у своју заштиту. 420 Чак и да је постојала таква 
жеља деспотова, у коју је заиста тешко веровати, она је 
била сасвим неостварљива. Близина Турака, који нису мо- 
гли дозволити учвршћивање Угарске у областима за које су 
били веома заинтересовани, као и антиугарско осећање пра- 
вославног српског живља, били су довољно јаки разлози 
неуспеху мисије папског легата кардинала Карвахала, који 
је одмах похитао на југ, у Београд, а преко њега даље у 
СрбиЈу, да преузме српске градове. 421 Већ се 12. марта 
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1458. године знало за повратак кардинала, који није могао 
ништа да оствари од поверене му мисије. У Србији је наишао 
на унутрашње борбе завађених страна и потпуно неразуме- 
вање за свој план. 

Вести које су у пролеће 1458. године стизале о догађа- 
јима у Србији наметале су крајњу будност на граници. Тур- 
цима су били познати покушаји који су чињени да се остаци 
деспотовине припоје Угарској. Смрт деспота Лазара била је 
знак и за њихову акцију. Султан је имао исте циљеве као 
и угарски губернатор. У другој половини марта 1458. године 
знало се већ да се и једни и други отимају о српске градо- 
ве. 421 Румелијски беглербег Махмуд Анђеловић прикупио је 
војску, опремио галије и почео офанзиву у Србији. 42 * Турци 
су желели да освоје читаво српско подручје, као и утврђене 
градове Смедерево и Београд. Уколико они не би могли да 
освоје та два града, намеравали су, по речима Дубповчанина 
Дамјана Ђурђића, који је добро познавао њихове прилике, 
да поседују бар утврђења у њиховој непосредној околини — 
једно код Београда, а друго код Смедерева. 424 Тиме би угар- 
ске претензије биле потпуно онемогућене. Средином маја 
1458. године беглербег Анђеловић је већ прошао читаву 
Србију и стигао са војском у околину Београда. 425 Месец 
дана касније Турци су већ освојили, поред осталих места, и 
Жрнов на домаку Београда. 42 * Од тог времена је утврђени 
град на Жрнову (Авала) остао трајно у њиховим рукама. 
Беглербег Анђеловић је и током лета наставио са освајањем 
Србије. 

Угарска је, као и толико пута раније, остала посматрач 
догађаја у Србији и поред великог интересовања које су по- 
јединци, нарочито губернатор Силађи, показивали према де- 
спотовој заоставпггини. За њу се требало борити оружјем, 
а не само дипломатским средствима којима је прибегао 
Силађи. 

Од половине марта 1458. године Силађи се налазио у ју- 
жној Угарској. Није се тада знало хоће ли се Турци задово- 
љити само освајањима у Србији, или су им планови већи. 
Силађи је био обавештен о турској намери да нападну Сме- 
дерево, а онда и Београд. Првих дана априла губернатор се 
налазио на Дунаву са намером да спречи евентуалне продоре 
преко реке. 421 Убрзано је утврђиван и Београд. Поправљани 
су градски бедеми, који су још од опсаде 1456. године остали 
недовољно обновљени; можда су стварана и нова утврђења 
у граду. Током априла Силађи се претежно бавио у Београду 
тим пословима, док је око 8 000 његових људи било распо- 
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ређено дуж Дунава на граници према Србији. Поред рада на 
утврђивању Београда, опремане су и лађе. Напоре Силађи- 
јеве помагао је и краљ Матија. 428 Неуморни папски легат 
Карвахал са своје стране се трудио да помогне одбрану зе- 
влље. Он је окупљао чете крсташа, које су имале да буду 
у приправности за случај потребе. Када су турски покрети у 
Србији постали врло сумњиви с обзиром на њихове могуће 
даље планове према Угарској, на крсташке снаге рачунао је 
и Силађи. Он је у том смислу писао папском легату још 
19. марта 1458. године, а и касније. 429 Па ипак, без велике 
невоље, он није мислио да их користи. 480 Почетком маја 
1458. године, када је Махмуд Анђеловић енергично освајао 
СрбиЈу, Силађи се бојао за Београд, коме су се приближавале 
турске јединице. Он је тада тражио да се у Београд упути 
2 000 крсташа, што, по мишљењу легата, није било могућно.' 81 

За све време свог бављења на јужној граници земље, 
угарски губернатор се трудио да добије нека подручја српске 
државе, пре свега пограничне градове. Он је у том правцу 
водио преговоре са удовицом деспота Лазара. За уступање 
преосталих делова деспотовине требало је да српска владар- 
ска породица добије обепггећење у поседима у Угарској. По- 
времено је изгледало да се преговори успешно одвијају и да 
he доћи и до неких конкретних резултата. Склопљени спо- 
разум се roij'e могао остварити. Непосредни уживалац поседа 
Koje je Силађи нудио у замену била је удовица Јанка Хуња- 
дија. Она није била спремна да их било коме уступи. 4 * 2 По- 
сле неуспеха у овим преговорима, и нарочито после турских 
оеваЈањате године, било је јасно на чијој су страни предно- 
сти у борби за остатке деспотовине. Док су папа и Угарска 
намеравали да то постигну дипломатским путем, очигледно 
не располажући другим средствима, Турци су то решили — 
осваЈањем. Ситуација је за Угарску постала врло озбиљна 
1458. године. Силађи је стога пожуривао краља Матију и 
угарске великаше да се окупе у Сегедину и приступе реша- 
вању питања одбране земље. 42 * Међутим, овај скуп није мо- 
гао бити одржан. Током јула узалуд је легат Карвахал у Се- 
гедину чекао на угарску властелу. Долазио је и у Петрова- 
радин и у Београд. Стање које је ту затекао било је врло 
лоше: муниције није било довољно, као ни животних намир- 
ница. Крајем тог месеца он се разочаран вратио у Будим, 
видећи да од његовог боравка на граници нема никакве ко- 
ристи, због недостатка других мера. 4 * 4 Док је Карвахал у Се- 
гедину чекао ва долазак и самог Силађија, који се то- 
лико залагао за организовање таквог скупа, првих дана јула 
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1458. године дошло је под Београдом до мањег сукоба између 
крсташа и Турака. Скоро сви крсташи који су изашли ван 
града страдали су у сукобу с Турцима. 4 * 5 Јединице румелиј- 
ског беглербега потпуно су блокирале град с југа. 

Уместо да се организује ефикаснија одбрана земље од 
спољних непријатеља, Угарска је током лета 1458. године 
запала поново у озбиљну кризу, која је паралисала све друге 
акције. Против краља Матије створена је опасна завера. Ми- 
хаило Силађи је 26. јула 1458. године склопио савез са нај- 
жешћим краљевим противницима, Николом Илочким и Ла- 
диславом Горјанским. Био је то савез о међусобном пома- 
гању у случају било чијег напада. Он је недвосмислено био 
уперен против угарског краља. 436 Поставља се питање пгга је 
одвело угарског губернатора на пут одметања од краља. Си- 
лађијева тежња да управља земљом у име свог нећака на- 
ишла је на озбиљну препреку у личности младог краља. Од 
незадовољства до склапања завере са најмоћнијим лично- 
стима краљевине пут није био дуг. Чим се у Будиму сазнало 
за заверу, краљ је послао варадинског епископа Јована Ви- 
теза да преговара са Силађијем. 4 * 7 После краћег времена до- 
шло је, 8. августа 1458. године и до личног састанка краља 
Матије и Силађија. Разговори о измирењу вођени су неда- 
леко од Будима. Краљу је пошло за руком да одврати свог 
ујака од завереника, дао му је многе и простране поседе, а 
овај се морао одрећи положаја губернатора. 4 * 8 

Турци су искористили одсуство Силађија са границе и 
августа 1458. године освојили Голубац. Вест о томе стигла је 
у Будим 24. августа и изазвала праву узбуну на двору. Пад 
овог важног утврђења, у коме су Турци увек могли имати 
базу за све будуће нападе на Угарску, био је крајње озбиљан 
догађај. Тако је и схваћен на двору. Краљ је одлучио да од- 
мах крене на границу, наредио је прикупљање војске и 
крсташа, као и најамника. Као зборно место за војску одре- 
ђен је Петроварадин. Сам краљ је боравио 9. септембра у Се- 
гедину, и наредио је Силађију, кога назива „бившим губер- 
натором", да се упути према Ковину ради спречавања пре- 
даје Смедерева Турцима. 48 * Војска се прикупљала веома 
споро. Краљ Матија је 9. септембра кренуо са својом прат- 
њом из Сегедина у Петроварадин, заједно са кардиналом 
Карвахалом. За то време је Махмуд Анђеловић снабдео свим 
потребама Голубац и остале српске градове које је држао. 
Рачунало се да је имао око 40 000 војника. 440 

Падом Голупца у турске руке, као и осталих српских 
области, знатно је порасла улога Смедерева. Угарска се 
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трудила на све начине да спречитурско освајање и тог утвр- 
ђења. Настављени су преговори са породицом деспота Лазара 
о замени Смедерева за друге поседе у Угарској. И овом при- 
ликом Силађи није имао успеха у својим настојањима да то 
оствари. 1 

I'okom септембра 1458. године упали су турски одреди 
У с Р ем и Опљачкали Сремску Митровицу. Њима се супрот- 
ставила угарска војска, и нанела им велике губитке нарочито 
приликом преласка преко Саве. Крајем септембра краљевој 
војсци се придружио кардинал Карвахал са крсташким че- 
тама. Из Петроварадина кренуо је краљ првих дана окто- 
бра у Београд. Њега је пратила читава војска и кардинал 
Карвахал са крсташима. У Београду се окупила велика вој- 
ска на челу са младим краљем. Ту је био и Михаило Силаћи 
са неколико хиљада својих људи. 44 * 

Мало је недостајало да Београд опет постане неславно 
поприште међусобног разрачунавања једног владара са сво- 
јим противником. Као и две године раније, један Хуњади је 
ухлањао супарника у борби за власт. Сада је то био сам краљ 
МатиЈа. Дубоко неповерење које је владало између краља и 
његовог ујака и после измирења, поред осталих разлога, на- 
вело je краља да у Београду нареди хапшење Силађија. 444 
Он je био окривљен за учествовање у завери против краља. 
МатиЈа Корвин је намеравао да га погуби, али је под при- 
тиском кардинала Карвахала одустао од тога. Тако је из- 
бегнуто крваво обрачунавање између сродника. 445 Није по- 
знато како су се држали одреди одани Силађију, којих ie 
® ИЛ °У ^РадУ- Силађи је задржан у затвору извесно време. 

Читав октобар 1458. године провео је краљ Матија у 
.ћеограду. Он je, по сопственим речима, радио на утврђивању 
границе, дакле, њене одбране. 448 На жалост, нису познате 
поЈеданости о овој краљевој делатности. Пошто је град до 
тада био у рукама Силађија, који се показао као потпуно не- 
сигуран у односу на краља, вероватно је да је угарски вла- 
дар поверио град поузданијем човеку и војној посади оданој 
краљу. Може се претпоставити да је сменио раније заповед- 
нике. Из Београда кренуо је краљ новембра 1458. године у 
Темишвар, а затим у Сегедин, где је за децембар 1458. године 
био заказан државни сабор. Окупљена угарска властела под 
директним утицајем краља донела је низ важних одлука. 
Овом приликом треба издвојити нарочито оне које су се од- 
носиле на одбрану земље. У закључцима сабора је нашла 
своје место и одредба по којој су сви становници Краљевине 
дужни да учествују у одбрани Београда и осталих погранич- 
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них градова дуж Саве и Дунава, уколико су они нападнути 
и уколико краљ и великаши са својим четама крену у њи- 
хову одбрану. 417 Први пут је формулисана обавеза свих ста- 
новника Угарске да бране Београд, први пут се она озако- 
њује. Није тешко разумети због чега се она доноси управо 
у ово време. Угарска 1458. године и поред свих претензија 
на српске градове и области које су преостале после смрти 
деспота Лазара није успела ништа да оствари. Освајања бе- 
глербега Анђеловића померила су турске границе до под 
угарски Београд. Више није било српских територија да од- 
вајају турске од угарских поседа. После освајања 1458. го- 
Дине они се свуда додирују, нарочито код Београда. Краљ 
Матија је у јесен те године био у њему и лично се уверио у 
тежину ситуације пограничног Београда. Турска посада на 
Авали значила је сталну претњу за угарски Београд. Једино 
је добро организована одбрана преосталих утврђења, на 
првом месту Београда, могла да задржи турску експанзију. 

Турска освајања битно су утицала на историју Београда. 
Он постаје погранично место на угарско-турској граници. То 
ће остати све до пада под османску власт 1521. године. Све 
прилазе граду контролисали су војници с Авале, они су били 
стално присутни на градским капијама. Подручје између 
Авале и Београда постало је „поље за мегдане" противнич- 
ких страна. Народне песме су овековечиле то жалосно стање 
свакодневних локалних сукоба. 448 

У пролеће 1459. године знало се у Угарској за обимне и 
разноврсне припреме које су Турци вршили за предстојећа 
освајања на северу. Као и сваке године, после великих борби 
1456. године нагађало се, између осталог, да је и Београд ве- 
роватни циљ турског напада. 448 Угарски краљ је чинио по- 
кушаје да се приближи Скендербегу, познатом и истрајном 
борцу против Турака, али није могао много учинити да спре- 
чи остварење турских планова те године. 480 Предухитрили 
су га догађаји у земљи, којима је морао да посвети све своје 
снаге. 

Незадовољни велшсаши на челу са свргнутим палатином 
Ладиславом Горјанским и војводом Николом Илочким при- 
знали су немачког краља Фридриха почетком 1459. године 
за угарског крал>а. Њихов је избор био за краља Матију уто- 
лико опаснији што је немачки владар поседовао праву угар- 
ску хруну св. Стефана и више градова и места у западној 
Угарској. Када се немачки краљ 4. марта 1459. године круни- 
сао за угарског краља и тиме отворено показао своје намере, 
ситуација је за краља Матију постала веома неповољна. 


Удрухена угарска опозиција на челу са озбиљним претен- 
дентом на престо, који је уз то био сродник последњег угар- 
ског краља Ладислава, могла је угрозити власт Матије Кор- 
вина. Почетком априла 1459. године код Керменда су се су- 
кобиле две противничке војске. Одреди краља Матије су 
претрпели тежак пораз. Угарски владар је морао да приступи 
преговорима. Уз обимну помоћ папе Пија П и његовог легата 
Карвахала, он се живо залагао да дође до измирења са по- 
јединим одметнутим великапшма. Већ током лета 1459. го- 
дине показали су се и први резултати тих преговора, којима 
је много допринела смрт најогорченијег краљевог неприја- 
теља, Ладислава Горјанског. На другој страни легат је радио 
на измирењу краља Матије и немачког владара Фридриха, 
не са нарочитим успехом. 451 

Папа Пије II помагао је сваку акцију која је водила 
организовању борбе против Турака. Он је због тога пружао 
пуну подршку краљу Матији у борби са ушгграшњим и спољ- 
ним противницима, знајући да није могућно организовати 
борбу против Османлија у завађеној Угарској. Када се ми- 
слило да се бродовима притекне у помоћ Београду јуна 
1459. године, папа је тражио од немачког владара да тим 
бродовима, који су ишли низводно Дунавом, обезбеди слобо- 
Дан пролаз. 452 У исто време, 11. јуна 1459. године, папа Пије II 
je дао кардиналу легату Карвахалу право продавања индул- 
генција за борбу против Турака, а фрањевцу Марјану из Си- 

јене задатак да у Истри, Хрватској и Славонији, Босни и 

Србији проповеда крсташки рат у истом циљу. 455 

Одушевљени присталица борбе против неверника, папа 
Пије П, познати писац Енеј Силвије Пиколомини, намеравао 
је да ту борбу постави у знатно ширим оквирима. Он је же- 
лео да на Сабору у Мантови у пролеће 1459. године окупи 
европске владаре и тако, уз њихову помоћ, организује борбу 
против Турака. Папа је убрзо доживео своје велико разоча- 
рање. Он је месецима узалуд чекао на посланике позваних 
владара. 454 У заказаном року није нико дошао, а онда су по- 
лако почели да пристижу људи често знатно нижег ранга 
од очекиваног и недовољно овлашћени за преузимање кон- 
кретних обавеза у име својих владара. Прва седница Сабора 
одржана је тек крајем септембра 1459. године. Узалуд је папа 
зазивао имена чувених крсташких вођа Боемунда, Готфрида 
Буљонског, Балдуина и других у средини равнодушне и за- 
вађене Европе. Сви су се изговарали када је требало нешто 
одређеније закључити. Овај сабор, на који су Млечани упу- 
ћивали угарског краља када је овај од њих јула 1459. године 
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тражио помоћ у борби против Турака, показао је јасно ко- 
лико су идеје за које се залагао папа Пије II, често уз нера- 
зумевање и самих својих сарадника — кардинала, биле да- 
леко од оних који су били позвани да их остварују. 455 

Сабор у Мантови није могао да помогне Угарској у борби 
против Турака. И док су у Угарској вођене унутрашње борбе, 
а у Европи вршене замашне припреме за Сабор у Мантови, 
20. јуна 1459. године Турци су без борбе освојили последње 
српско упориште — град Смедерево. 

У јесен 1459. године измирио се коаљ Матија са својим 
ујаком Михаилом Силађијем, који се био ослободио сужањ- 
ства и припремао освету краљу. Тек уз посредовање свог 
осведоченог пријатеља кардинала Карвахала и острогонског 
архиепископа, и са гарантним писмом од краља и великаша, 
он је дошао у Будим 1. септембра 1459. године. После прего- 
вора који су вођени до 9. септембра њему су враћени неки 
поседи и поверена му је одбрана јужне границе од Турака. 
Чак му је и обећано да ће, уколико поврати од Турака Сме- 
дерево, моћи да га задрхш уз титулу српског деспота. 455 
Тако је формално окончан сукоб између краља и Михаила 
Силађија. Постигнуто измирење није могло повратити и из- 
губљено поверење. 

Од како су Турци 1458. и 1459. године освојили Србију, 
околина Београда па ни сам град више нису имали мира. То 
нису више били походи огромних султанових војски, то су 
чарке пограничних заповедника који са својим четама узне- 
миравају околину града, прелазе Саву и Дунав и пљачкају 
суседне области. Скоро сваког пролећа проносе се страхом 
подстицани гласови да се припрема напад на Београд. Од 
1456. године видело се да султан не жали средстава да га 
освоји. И тако, кад год би се султан припремао за поход било 
где на балканском подручју, одмах сусрећемо Београд у из- 
вепггајима посматрача као могући плен. 457 

Првих дана маја 1460. године турски заповедник у 
Србији дошао је са својим људима под Београд изазивајући 
угарску посаду града. Дошло је пред градом до мањег сукоба, 
о коме су одмах стигле појединости легату Карвахалу од бео- 
градског капетана Симона Нађа. У борби је заробљен један 
Турчин који је јавио да се турски заповедник налази са око 
8 000 војника код Жрнова и да се они припремају за продор 
у Срем. Турци су тада очекивали појачања да би извршили 
планирани напад. Заробљеник је још рекао да се султан на- 
лази у Скопљу и да намерава да нападне Београд. Уз изве- 
пггај, заповедник града је молио легата Барвахала да поса- 
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ветује краља да снабде Београд свим потребним, пошто град 
оскудева у намирницама и војницима. 458 Док су се ови тур- 
ски одреди налазили под Авалом припремајући се за упад у 
Срем, до кога је, изгледа, и дошло током 1460. године, маја 
месеца те године под Смедеревом се окупио велики број Ту- 
рака. Њихови многобројни шатори стварали су утисак да 
ће доћи сам султан или неко од његових паша. На Дунаву су 
Турчи припремили и многе лађе. Стање у јужној Угарској 
илуструје донекле писмо чанадског капелана, који је тврдио 
Да се осећа крајња оскудица у храни и оружју. 480 Није онда 
чудно што су турске чете тако дубоко и са успехом проди- 
рале у непријатељску територију. Унутрашње борбе које су 
вођене првих година владе краља Матије одразиле су се и 
на одбрамбеном систему земље. 

Угроженој дунавској граници похитао је у помоћ Ми- 
хаило Силађи са својим људима. Он се упутио ка Смедереву. 
Крајем маја позивао је легата Карвахала на договор о од- 
брани земље, пошто очигледно није имао довољно снага да 
се сам супротстави непријатељу. Силађију се придружио и 
Панкрације од Сентмиклоша са својим људима. 401 До у ка- 
сну јесен боравио је Силађи у пограничним областима. Тада 
су турске чете прелазиле Дунав и пљачкале околна подручја. 
Када им је у сусрет кренуо Силађи са легатом Карвахалом 
и око 8 000 својих људи, нападачи су се повукли на другу 
обалу Дунава. Силађи је онда кренуо ка Београду да га пре- 
узме, није довољно јасно у коме својству и да ли је тај ње- 
гов поступак био нечим изазван. 482 Под Београдом га је че- 
кало велико разочарање. Градски заповедници — кастелани, 
имали су изричиту краљеву наредбу да град не смеју пре- 
дати никоме ко не би имао „autentiche littere de sua maestži“. 4M 
Такво овлашћење Силађи очигледно није имао. Могућно је 
да је краљева наредба била уперена управо против њега. Ко 
би иначе могао захтевати предају града од кастелана ако не 
Силађи, који је у то време био генерални капетан Угарске у 
борби против Турака? Као да се краљ Матија бојао његовог 
поновног одметања. 

Разочарави Силађи, који је добар део живота провео 
управо у Београду, бранећи га, морао је да се повуче са сво- 
јим људима. Убрзо је дошло до новог сукоба са Туцима код 
Пожежене на Дунаву новембра 1460. године. Силађи је био 
заробљен, а његова војска поражена. 484 . Свог угледног за- 
робљеника Турци су послали султану у Цариград. Једно 
време су, изгледа, покушавали да преко њега добију Бео- 



град, али без успеха. Силађи је почетком 1461. године био 
погубљен у Цариграду. 465 

На угарско-турској граници владао је готово без прекида 
необјављени пљачкашки рат локалних заповедника, вођених 
једино жељом да се дође до што богатијег плена, да се опу- 
стоши неприј атељска област и освети исти такав напад про- 
тивника. Одсуство ефикасног угарског одбрамбеног система 
дуж Саве и Дунава омогућавало је такво стање и уносило 
страх међу становнике пограничних области. Недовољно 
снабдевени и наоружани угарски градови нису могли одо- 
левати већим нападима. Права је срећа што њих тада није 
било. Тако је у касну јесен 1461. године дошло под Београ- 
дом до сукоба између неких турских одреда и људи Вука 
Бранковића. Српске чете су пресреле и разбиле Турке, од 
којих су многи страдали у овом изненадном сукобу, изгледа 
чак око 2 000, ако је веровати једном млетачком извештају. 468 
Управо ти изненадни напади биће често коришћени у другој 
половини XV века у међусобном разрачунавању угарских и 
турских заповедника. 

У пролеће 1462. године Турци су опет прикупљали вој- 
ску на Балкану. Како је нарастала ова војска обавијена тај- 
ном султанових намера, на хришћанској страни множила су 
се нагађања о правцима којима ће се она кретати. Поми- 
шљало се на Влашку или Београд, према којима ће бити 
усмерен напад. Марта те године краљ Матија је преко свог 
посланика у Млецима и код папе тражио помоћ за борбу 
против Турака. Тражио је на првом месту новчану помоћ. 
Млечани су подржали угарску акцију код папе и сами су 
обећали новац. Препоручивали су да папа пошаље једног 
легата у Угарску, који би помагао вођење борбе против сул- 
тана. Преговори су се отезали; маја месеца се још само разго- 
варало о томе. 4 " Крајем маја краљ Матија је обезбеђивао 
Београд за случај напада. Бродовима су утцгћена појачања, 
наредио је да се град снабде потребним намирницама, а на- 
меравао је да и лично дође у угрожена подручја. 468 Јуна 
1462. године већ се знало за турски напад на Влашку, али 
се није искључивао напад на Београд. Краљ је наредио да 
се војска окупља код Тисе, у намери да крене на неприја- 
теља. Међутим, недостајало му је и људи и ратних справа 
за неку озбиљнију акцију. 4 ** Турци су мимоишли Београд 
1462. године, јер су њихови планови били везани за осва- 
јања у Влашкој. 

Ни следеће, 1463. године главни турски напад није био 
намењен Београду. Краљ Матија се спремао да се супрот- 
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стави Турцима ако би напали угарске границе. Средином 
априла 1463. године прикушћао је бродове којима би се спу- 
стио у јужну Угарску. Њих тада није било довољно. Писао 
је граду Пожуну да сместа пошаљу све лађе којима распо- 
лажу, изузев оне које су потребне за прелаз преко реке, за 
потребе самог града. 410 Маја месеца налазио се већ у јужној 
Угарској, а јуни и јули провео је у Срему, очигледно недо- 
вољно спреман да одмах интервенише у Босни. 471 Док је 
султан освајао Босну, турски заповедник у Србији имао је 
задатак да својим упадима у јужну Угарску омете слање 
евентуалних појачања босанском краљу. Он је тај задатак 
успешно обавио, а и да није било тих пограничних сукоба, 
тешко је веровати да би још тада, у лето 1463. године, краљ 
Матија похитао у Босну да спречи њено освајање. Али-бег 
је упао у Срем, али је био сузбијен од угарских снага под 
вођством Авдрије Понграца. И његов други упад у Угарску, 
у област Темишвара, био је заустављен. Ни сами Турци овим 
нападима нису намењивали велике циљеве. 4 ’ 2 Попгго су 
Али-бегове чете натеране на повлачење, сам краљ Матија 
на челу своје војске прелази у Србију да гони Турке. Он је 
палио и пљачкао све пред собом, а ослободио је том прили- 
ком око 15 000 хришћана из турског заробљенипггва, како се 
сам хвалио у писму папи Пију П. 47 * Акцију гоњења непри- 
јатеља покренуо је краљ, изгледа, из Београда. Он је читав 
август 1463. године провео у њему и његовој непосредној 
околини. Још 8. септембра био је у Београду, да би га убрзо 
затим напустио и кренуо пут Петроварадина. 474 

Догађаји у пролеће и лето 1463. године показали су 
угарском краљу да сопствене снаге нису ни издалека довољне 
за борбу против Турака Требало је ангажовати и друга 
средства, заинтересовати друге државе. Венецији је у то 
време такође био потребан савезник за борбу против 
Мехмеда П. Још јуна 1463. године вођени су разговори о 
угарско-млетачком савезу, али је до његовог склапања дошло 
тек половином септембра те године, у Петроварадину. Био је 
то офанзивни савез за борбу против Турака. Заједничком 
ратовању требало је да Млечани ставе на располагање 40 га- 
Јшја и да нападну непријатеља у Далмацији и Мореји, а угар- 
ски краљ се обавезао да покрене борбу са севера. 4 ’ 5 После 
тога, почетком октобра 1463. године, прешао је краљ Матија 
са војском Саву код Градишке и кренуо у своју познату и 
успешну офанзиву у Босни, која се завршила освајањем 
Јајца децембра те године. 
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Угарско-турско ратоваље није донело пресудне успехе 
ниједној страни. Краљ Матија није могао да истисне Турке 
из Босне, већ само један њен део да организује у посебну це- 
лину, неопходну за одбрану Угарске. С друге стране, султан 
није успео 1464. године да освоји оне области које је Угар- 
ска у Босни држала. Почетком 1465. године султан је преко 
својих пограничних заповедника на Балкану нудио склапање 
мира краљу Матији. Посредници у тој акцији су били угар- 
ски команданти на граници, изгледа и заповедник Београда, 
затим неки Срби, међу којима се помиње Вук Гргуревић, 
унук деспота Ђурђа. 418 Интересантно је да су Турци овом 
приликом нудили мир преко Срба и угарских великаша са 
границе, дакле оних који су највише страдали од ратовања 
и који су се са највише сопствених интереса могли залагати 
за султанове предлоге у Будиму. Постојали су, дакле, не само 
оружани сукоби између војних заповедника двеју држава, 
већ и контакти ван бојишта. Преко Београда су ишли не само 
одреди угарске војске, иако је град најчешће управо њих 
испраћао и дочекивао, него и посланици, преговарачи за мир. 
Они који су у Београду живели имали су много разлога да 
такве акције помогну свим средствима. 

Угарски краљ није прихватио овом приликом турске по- 
нуде за склапање мира, а ни касније, када је султан упутио 
краљу Матији свечано посланство са даровима. 177 Међутим, 
Млечани су од фебруара 1465. године преговарали о миру са 
Портом. У Будиму се за то знало. Пошто је угарско-млетачки 
савез још био на снази, а он је забрањивао гклат тд«^ С епа- 
ратног мира са Турцима, краљ је упутио свог посланика у 
Венецију да испита ствари и упозори млетачку владу да би 
иступање Венеције из антитурског савеза нанело многе ште- 
те Угарској. 478 Разумљиво је да је велики противник прего- 
варања са Турцима био папа Павле П, који је не само речима 
већ и новцем помагао ратне планове угаоског краља. 478 

Одбивши турске посланике, краљ је морао да се побрине 
38 одбрану земље, утолико пре што су се у пролеће 1465. го- 
дине проносиле вести да Турци намеравају да нападну јужну 
Угарску и Београд. Крајем марта у Београд су упућене из- 
весне количине дрвета и другог материјала потребног за 
утврђивање града. Сам краљ је намеравао да крене ка Бео- 
граду. 4 0 У пословима одбране нарочито Београда и околних 
области краљу је много помагао калочки архиепископ. 481 Ве- 
сти о турским офанзивним плановима, како изгледа, требало 
je углавном да подрже захтеве њихових посланика у Бу- 
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диму, јер неких већих акција није било. Оне нису забеле- 
жене у подручју Београда и његовој околини. 

Покушаји да се дође до угарско-млетачко-турског мира 
нису напуштени ни следеће године. Иако се знало да Турци 
врше обимне ратне припреме, а још не и куда смерају, по- 
стојали су неки контакти између две државе. Марта 1466. го- 
дине Млечани су слали упутства своме посланику у Угар- 
ској за случај да дође до преговора са Турцима. 482 Међутим, 
до склапања мира није дошло, можда ни до директних пре- 
говора, пошто су Млечани 18. априла те године, у очекивању 
турског напада, снабдевали Скадар, а и крал> Матија је 
вршио припреме за борбу. Он је предвиђао да 3. маја са вој- 
ском крене ка Београду, где је очекиван напад. 488 Султан је 
те године напао Албанију. По речима самог краља, градови 
на турској граници нису били довољно и добро опремљени 
најосновнијим врстама оружја, у време када се очекивао на- 
пад на њих. 484 

Притиснути турском офанзивом у Албанији, Млечани су 
октобра 1466. године, и касније, живо настојали да склопе 
мир са султаном. Покушавали су то у своје име и у име 
угарског краља, али узалуд. Јављали су 2. априла 1467. го- 
дине угарском краљу да су сви покушаји остали без икаквог 
резултата и да се Турци припремају за рат. 485 

Турским освајањима у Албанији 1466. године Угарска је 
била ослобођена непосредне опасности. Краљ Матија се при- 
кључио покушајима Запада да се организује шира акција за 
борбу против Мехмеда II. У то време су односи краља Ма- 
тије и немачког цара Фридриха били пријатељски. Угарски 
краљ је у ствари тежио царској круни, па је покушавао да 
се приближи не само немачком владару већ и немачким ве- 
ликашима. Он је, поред осталога и у том циљу, подржавао 
идеју о заједничкој борби против Турака. У склопу тих ње- 
гових претензија на западу и потреба на југоистоку, треба 
посматрати припреме које су вршене за ту борбу 1466. године. 

Немачки цар и угарски краљ споразумели су се да по- 
веду заједничку борбу против Турака. Наименовали су ау- 
стријског великаша Улриха од Графенека за генералног ка- 
петана хришћанске војске у тој борби. Краљ Матија је овом 
новом заповеднику, кога је још његов отац Јанко Хуњади 
познавао, био спреман да стави на располагање Београд и 
остале угарске пограничне градове потребне за намераване 
војне акције. Животне намирнице за овај поход требало је 
допремити речним путем до Београда. 488 На сабору у Нирн- 
бергу новембра 1466. године, на који су цар, папа и угарски 
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краљ послали своје представнике, донети су закључци о ме- 
рама за предвиђену борбу: о броју војника које he поједини 
владари и великапш послати, о намирницама и другим по- 
требама, а потврђен је горњи договор о уступању Београда 
и других угарских градова Графенеку за припремање борбе. 
Интересантно је ограничење које је овде предвиђено — да 
ће се ти градови употребити за борбу против Турака, а ни- 
како против угарског краља; када се ратовање заврпш, они 
морају одмах бити враћени угарском краљу. 487 

Закључди сабора нису остварени. О њима се само ди- 
скутовало. Београд није постао полазна тачка ове пшроко, 
али исто толико нереално замишљене акције против Турака. 
Остао је само траг једног интересантног плана, мало чудног 
— да се Београд уступи на употребу, макар и привремену, 
било коме. С обзиром на стратегијски значај његове тврђаве 
за угарску одбрану, тешко је замислити да би га угарски 
краљ некоме уступио. По свој прилици, ни сам није веро- 
вао у остварење таквог плана. Угарски посланици су реално 
оценили резултате ових западноевропских сабора посвеће- 
них борби против Турака, тврдећи да увек један сабор при- 
према други. 488 Тиме су резимиране јалове дискусије опу- 
номоћених посланика европских владара. 

Пошто стварне помоћи за борбу против Турака није било, 
у јесен 1467. године настављени су угарско-турски преговори 
за склапање примирја. Иако је, изгледа, било извесног на- 
претка у овим разговорима, до склапања односно потврде 
уговора није дошло. 48 * Преговоре је водио посланик турског 
заповедника Смедерева, који је преко Београда ишао у Бу- 
дим, али није могао ништа да обави, због одсуства краља 
Матије из земље. 480 У пролеће 1468. године примирје није 
било склопљено и непријатељства су настављена. 401 Код 
Београда није било већих сукоба, или бар они нису забеле- 

Угарски одбрамбени систем на југу, према Турцима, по- 
чивао је на поседовању добро утврђених градова, снабдеве- 
них најамничком војском и оружјем, за које се старао сам 
угарски краљ. Освајањем Јајца и једног дела Босне, краљ 
Матија је покушао да донекле поправи крајње неповољну 
ситуацију створену падом Србије и Босне у турске руке. 
Долазак Турака на обале Саве и Дунава значио је сталну 
претњу читавој јужној Угарској. Они су већ поседовали два 
важна утврђења на Дунаву — Голубац и Смедерево, а 1471. 
године покушавају да се учврсте и на Сави. 

13 Веоград у сред&ем шеку 
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У пролеће 1471. године појавили су се турски одреди 
У близини Београда, у Мачви. Они су имали посебан зада- 

так: требало је да штите остварење новог подухвата_из- 

градњу утврђеног града на Сави. На месту некадашњег За- 
слона (дан. Шабац), на обали Саве, Турци су почели изградњу 
дрвеног утврђења. Радови су одмицали по плану, а вест о по- 
дизању новог турског града, чија је улога од првог дана 
свима била јасна, брзо се ширила не само у Угарској већ и 
на Западу. 482 Турски заповедник у Србији Исак, који је 
руководио радовима, односно штитио њихов несметани ток, 
очигледно је био обавештен о заузетости угарског краља на 
другој страни, у Чешкој, и његовој немогућности да лично 
спречи градњу. 488 Иако добро организовани, са довољно ма- 
теријала и радне снаге, послови су трајали више месеци. На 
томе се радило и преко лета 1471. године. Изграђено је др- 
вено утврђење у које су Турци сместили посаду од 2 000 људи 
са потребним наоружањем и намирницама. 484 

Тако снабдевен Шабац је био важно упориште за борбу 
против Угарске и Београда. Одатле су полазили многи турски 
пљачкашки походи, нарочито у суседни Срем, у њега су се 
враћале пленом натоварене чете, ту су се скупљали зароб- 
љени хришћани на свом даљем путу у турско ропство. Из- 
градњом Шапца Турци су прекинули угарску одбрамбену 
лишцу, која се протезала од Београда до Јајца и која је 
требало да спречава њихове даље продоре према северу. 485 
Подизањем града на обали Саве они су знатно ојачали своје 
позиције на угарској граници. Београд је тиме био сасвим 
опкољен турским поседима. Њихове чете и способни запО- 
ведници у Смедереву, на Авали и у Шапцу, потпуно су бло- 
кирали Београд. Још нису могли да га освоје, али су га 
практично ставили под своју контролу. 

Угарски краљ, заузет на другој страни државе, није мо- 
гао да спречи изградњу Шапца. Он је, истина, прикупио не- 
што војске и послао је под Шабац, да га nopvnm и уклони, 
али без успеха. Турци су изашли из града (Шапца) у сусрет 
непријатељској војсци и сасвим је поразили. 488 Тиме је бар 
привремено нови турски град обезбедио своју егзистенцију 
и улогу коју му је султан наменио. 487 

Краљ Матија се налазио у далекој Шлезији почетком 
1475. године, заузет остваривањем својих средњоевропских 
планова, када су се на југу његове државе, у Молдавији, 
појавили нови проблеми, који су захтевали брзу интервен- 
цију. Наиме, почетком те године продрла је тамо велика 
турска војска. Њој се успешно супротставила далеко мања 
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хришћанска војска. У борбама је учествовао заповедник Сме- 
дерева Али-бег, који је после тога упадао са својим људима 
и у област Темишвара. 4 * 8 Локални турски команданти, а на- 
рочито Али-бег из Смедерева, готово стално су узнемиравали 
околно подручје. Они су се залетали дубоко у прекодунав- 
ске области. Угарски краљ, који је радо носио ореол непо- 
мирљивог борца против Турака, имао је пред собом нови 
задатак. Чим се вратио у Будим, сазвао је државни сабор, 
који му је одобрио разрезивање пореза за борбу против Ту- 
рака, додуше, уз ограничење да се не сме употребити у друге 
сврхе. Краљу Матији тада се јавио нов савезник: био је то 
Узун Хасан, владар Персије, који је нудио савез у борби 
против Турака. Поред тога и молдавски кнез Стефан, ранији 
краљев одметник, покорио се угарском владару пред тур- 
ском опасношћу. 4 '’ 

У Угарској се одмах приступило обимним припремама 
за борбу. Припремане су опсадне справе, ливени топови, 
скупл>ана војска. Пошто је краљ страховао од изненадног 
напада на Београд, наредио је да се он снабде свим потре- 
бама, људством, оружјем и храном. 500 Могућно је да су тада 
примећени неки турски покрети према овом граду. 

Средином октобра 1475. године кренуо је краљ са вој- 
ском из Будима ка Петроварадину, где се налазио већ првих 
дана новембра. Изгледа да је ту провео читав новембар са 
главнином своје војске, коју су пратили низ Дунав и добро 
опремљени бродови. Краља је на овом походу пратио и пап- 
ски легат епископ Габријел. 501 За време краљевог боравка 
у Петроварадину, појавили су се турски посланици нудећи 
примирје. Краљ је одбио сваку могућност преговарања. 502 
Првих дана децембра, највероватније 5. децембра, напустио 
је он Петроварадин и с војском, праћен поменутим бродо- 
вима, стигао у Београд. Одмах затим њему се прикључио 
и папски легат. Читав децембар провео је краљ са својом 
пратњом и војском, која је импресионирала легата бројем 
и опремом, у Београду. 505 На жалост, није забележено пгга 
је овом приликом учињено за сам град, за његову одбрану 
и становнике. 

Турски заповедник у Смедереву није мировао за то 
време. Он је био обавештен о војним припремама у Угарској, 
као и о личном краљевом учешћу у походу. Са своје стране 
чинио је све што је могао да се што боље супротстави оче- 
киваном нападу. Али-бег се налазио у Смедереву, али је по- 
слао појачања турској посади у Заслону, јер се претпостав- 
љало, а можда и знало, да је он мета угарског напада. 504 


196 


1-МИЈУШК01 


ЈОВАНКА КАЛИЂ 

Почетком јануара 1476. године угарска војска је кренула 
из Београда ка Шапцу и одмах је приступила опсађиваау 
града. Beh се 23. јануара знало у Будиму да опсада добро 
напредуЈе и да је крал. освојио читаву околину и сшхљња 
утврђења. Сваког дана се очекивао пад града. 605 Турска по- 
сада 0 С 0« *Р аб Р° борила против вишеструко јачег неприја- 
теља. Турски заповедншџ! у Србији, на челу са Али-бегом 
настојали су да у последњем часу помогну опседнутоме граду 
али без успеха. Њих су пресрели одреди краља Матије, по- 
тукли их и натерали на повлачење. Тиме је судбина града 
углавном била одлучена. Град се предао 15. фебруара 1476. 
године краљу Матији. 807 Угарска војска је опустошила 
околне области. Краљ је наредио да се Шабац поправи и 
снабде војском, оружјем и намирницама, као и да се подигну 
мостови преко Саве и Дунава. То су били понтонски мостови 
који су коришћени за пребацивање војске преко река. Краљ 
je хитао натраг у Будим, где су га чекали нови заплети. 508 

После успеха код Шапца, краљ је желео да освоји и Сме- 
дерево. Он у томе није успео у пролеће 1476. године, али су 
ипак извршене неке предрадње, које ће корисно послужити 
угарској војсци у јесен исте године. 509 Током 1476. године 
било је на разним странама више угарско-турских сукоба 
који су понекад прелазили локалне оквире. Турци су у про- 
леће те године градили на Дрини бродове, за које се веро- 
вало да су намењени борбама око Шапца. 510 Београд, колико 
се 3Ha i те године нијс нападан, али је његова војна посада 
веома активно учествовала у разним акцијама ван града, 
У борбама којима су руководили поједини угарски запо- 
ведници. 

Успеси краља Матије у освајању Шапца утицали су, 
изгледа, на босанског „краља“ Матију, кога су Турци били 
поставили у Босни у намери да придобију тамошње станов- 
шшггво за себе. Он се понудио угарском краљу да са групом 
својих присталица пређе на страну хришћана. Када се саз- 
нало за његово „одметање" и када га је због тога напала 
турска војска, он се обратио угарском краљу за помоћ. Краљ 
МатиЈа је одмах („сшп ogni prestezza“) послао у помоћ ка- 
лочког архиепископа и Стефана Баторија са делом војника 
из Београда. Турци су се морали повући. 511 Скоро истовре- 
мено са том акцијом у Босни, јуна 1476. године, турски за- 
поведник у Смедереву, Али-бег, вероватно да олакша си- 
туацију турских чета у Босни, продире са 5 000 коњаника 
преко Дунава у област Темишвара. Краљ му је у сусрет 
послао војску својих пограничних команданата, под вођством 
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српског деспота Вука Гргуревића, Дмитра Јакшића, Петра 
Доција и других. Међу угарским четама налазили су се и 
одреди коњице из Београда. Њих су предводили градски 
заповедници Имре Нифор и Кепли Јанош. Удружена вој- 
ска сукобила се са Турцима код Пожежене и потпуно их 
поразила. 512 Изгледа да су војници из Београда учествовали 
и у нападу који је у касну јесен 1476. године извршен на 
Смедерево. 51 * Београд је у то време био не само стуб угарске 
одбране према Турцима већ и база за све нападе против ших. 

У пролеће и током лета 1478. године вођени су угарско- 
-турски преговори за склапаше мира. Марта 1478. године 
угарски посланици боравили су у том циљу у Цариграду, 
где је убрзо дошао и млетачки посланик Тома Малипи- 
јери. 514 Преговори су вођени преко Београда, односно Сме- 
дерева; тим је путем, изгледа, дошло до првих додира. Краљ 
се залагао да погранични заповедници, војвода у Београду 
и султанов заповедник Смедерева, буду одговорни за посла- 
нике који се буду размешивали, као и да они могу слободно 
прелазити из једне државе у другу, из Турске у Угарску 
и обратно, без посебних гарантних писама. Угарски посланик 
у овим преговорима је био војвода Петар Доци (Petrus Doczy), 
заповедник дунавске флоте. 515 Међутим. сметњи склапашу 
мира било је доста и на више страна. Султан је тражио да 
се разруше нека угарска утврђења, изгледа она код Смеде- 
рева, што краљ Матија није прихватао. Овај је, опет, са 
своје стране пребацивао султану турске упаде у Хрватску. 515 
Две стране се нису могле тада споразумети. Почетком 1479. 
године проносиле су се гласине о великим турским ратним 
припремама и намери султана да нападне Угарску. Крајем 
априла хитно је повучена угарска војска из Далмације у 
Београд, јер се сазнало за концентрацију непријатељских 
снага на том подручју. 511 Те године је недалеко од Београда 
дошло до већег сукоба Али-бегових одреда и угарских чета. 
Турци су напали војнике који су носили храну за Београд. 
У борби која се водила у оближњој шуми, Турци су били 
потпуно поражени. 518 

Када је Венеција почетком 1479. године склопила мир 
са султаном и напустила даљу борбу против Турака, Угар- 
ска се изненада нашла у веома неповољном положају. Све 
турске снаге могле су се окренчти против ше. Последице 
таквог сташа убрзо су се и показале. Учестали су пљачкашки 
упади у Хрватску, Славонију, Ердељ, пограничних сукоба 
је било свуда. Иако су угарски заповедници са успехом суз- 
бијали ове нападе, нарочито у Ердељу у јесен 1479. године, 



вапади се на тако пторокој угарско-турској граничној линији 
нису могли зауставити. 

Преговори за склапање мира су настављени у првој по- 
ловини 1480. године, овога пута преко босанског Даут-паше, 
али опет без резултата. 51 ' Заморно ратовање настављено је 
на обе стране. Иницијативу је тада преузео краљ Матија. 
Он је у јесен 1480. године кренуо са војском на југ; октобра 
месеца је био у Загребу, а новембра је војска прешла Саву 
и продрла долином Врбаса у правцу Јајца. Напад није донео 
трајније резултате, јер нових освајања није било. Краљ се 
преко Загреба вратио у земљу. 520 Тај продор је био само део 
једне шире замишљене акције против непријатеља. У исто 
време, новембра 1480. године, мања војска, под вођством 
искусног ратника Павла Кињижија, који је тада био врховни 
војни заповедник у јужној Угарској, прешла је Дунав и про- 
дрла у Србију до Крушевца. Ови су одреди наносили велике 
штете насељима кроз која су пролазили. Забележено је да 
се знатан број хришћана повукао тада са угарском војском 
преко Дунава. 521 

Када је у пролеће идуће године (1481), умро способни 
султан Мехмед II, прилике се на угарско-турској граници 
у извесном смислу мењају. Сукоби заповедника пограничних 
области и градова ретко су када сасвим престајали, они су 
само мењали свој интензитет и обим. Смрћу Мехмеда П 
турски упади губе обележје државне политике и међусобно 
су мање повезани. На другој страни, угарски заповедници, 
који су били обавештени о несређеним унутрашњим прили- 
кама у Царству и борбама за власт султанових наследника, 
са више смелости чпадају у непријатељске области. Још ав- 
густа 1481. године заповедници Стефан Батори, Павле Ки- 
њижи, српски деспот Вук и други упадају у Србију пленећи 
успутне области. 52 * У новембру су хришћани још успешније 
оперисали против Турака. Краљ Матија је имао намеру да 
нападне Смедерево, седиште турске власти у Србији и стра- 
тегијски веома важну тврђаву. Вршене су потребне припреме, 
прикупљани бродови и артиљерија, без којих се није могло 
успешно опседати једно утврђење. Првих дана новембра 
окупила се војска под командом Павла Кињижија на обали 
Дунава код Храма. 525 У овом походу учествовали су нај- 
бољи угарски заповедници, поред Павла Кињижија и српски 
деспот Вук, затим Дмитар Јакшић и капетан Београда Ла- 
дислав Розгоњи. Српски деспот и Ладислав Розгоњи довели 
су бродове, међу којима је било и српских шајкаша. Они су 
били неопходни не само за пребацивање војске преко Дунава 



већ и за сузбијање непријатељске флоте која се налазила 
код Смедерева. Најзад, они су осигуравали војсци одступ- 
ницу за повлачење. 524 

Турци су покушали да спрече прелаз противничке вој- 
ске. Лађама које су стигле из Београда и других околних 
места, супротставиле су се турске галије. Дошло је до оштре 
речне борбе у којој су хришћанске лађе биле надмоћније, 
сузбиле су непријатеља и потопиле 24 турске лађе. Тиме 
је био обезбеђен слободан прелаз копненој војсци, која је 
могла да пређе у акцију. Нападачи су продрли до Крушев- 
ца.' 25 После неуспеха на Дунаву турски заповедник се по- 
вукао у Смедерево. Хришћанска војска је освојила Голубац, 
напала Смедерево и огњем и мачем продрла у Србију. На 
повратку војску је пратио велики број заробљеника и оних 
који су хтели да пређу у Угарску. Поред овог напада који 
је ишао преко Смедерева и поред њега, до мањег сукоба 
дошло је и у Мачви, где су турски одреди били изненађени 
нападом и натерани у бекство, а њихове породице поубијане, 
домови опљачкани. 5 ” 

Све ове борбе, изгледа, нису се дотакле београдских 
зидина, али показују да су у њиховом организовању уче- 
ствовали готово сви угарски заповедници граничних под- 
руЧЈа, међу којима и београдски капетан са својим људима 
и својим бродовима. Београд је у то време био седипгге већег 
броја ратних лађа, које су имале задатак да бране сам град, 
али које су се придруживале нападима на непријатеља и у 
оближњим крајевима. Шајкаши, посада малих и брзих бро- 
дова, били су необично важни за одбрану земље од времена 
турског учвршћивања на Дунаву, нарочито око Смедерева. 
Београд је био последње угарско ратно пристаниште према 
Турцима и имао је зато посебно место у одбрани Дунава. 
За повећане потребе речне флоте, капацитет београдског 
пристаништа, како је описан 30-тих година XV века (15—20 
лађа), није био довољан. По свој прилици, пристаниште је 
тада проширено. 

Угарско-турских борби, брзих упада и пљачки са обе 
стране, било је и следећих година. 5 ” У пролеће 1483. године 
краљ Матија је очекивао турски напад, па је намеравао да 
крене ка Београду. У Угарској су те вести повезиване са де- 
ловањем немачког цара и Млечана против угарског краља 
и њиховом жељом да се турским нападом на јужну Угарску 
веже краљ Матија за одбрану земље. Tvockh напади cv, 
међутим, ишли друтим правцем — у Крањску и Корушку. 528 
Најзад, крајем 1483. године постигнут је споразум о прекиду 
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неприј атељстава између две државе, и то на пет година. По 
истеку предвиђеног рока, примирје је 1488. године продужено 
још на три године. Уговором нису биле обухваћене Молда- 
вија и аустријске земље, па су их Турци и даље узнеми- 
равали. 52 * 

Склапање примирја било је необично важно за Београд. 
Оно је обезбедило период релативног мира на граници и 
сређивања прилика које су годинама биле веома неповољне 
за становништво у пограничним областима. Истина, сукоби 
нису готово никад престајали у потпуности, али они нису 
угрожавали договорено стање. 530 Примирје је било веома 
потребно и краљу Матији, који се уплео у борбу са немачким 
царем Фридрихом П1, а она је захтевала знатно финансиј- 
ско и војно ангажовање Угарске. На другој страни, и султан 
Бајазид II је имао доста посла у својој земљи и на њеним 
другим границама. Заједнички угарско-турски интереси во- 
дили су привременом помирењу. Захваљујући томе станов- 
ници Београда и његове околине могли су мало да одахну. 

Смрт краља Матије у Бечу 6. априла 1490. године отво- 
рила је многе проблеме у Угарској, пошто он није имао за- 
конитих наследника. Борба појединих претендената за власт 
значиће за земљу нови период унутрашњих немира и сукоба. 
Претендената на престо било је неколико. Најпре, краљ Ма- 
тија Корвин је оставио иза себе ванбрачног сина Иваниша, 
за кога се много залагао последњих година живота у намери 
Да ™ учини својим наследником, али то није остварио. На 
угарску круну је, затим, претендовао син немачког цара Фри- 
дриха 1П, Максимилијан, који је заснивао своје право на 
основу споразума који је краљ Матија склопио са немачким 
царем 1463. године, а по коме је требало да угарски престо 
припадне цару Фридриху III или једном од његових синова, 
ако би угарски краљ умро без деце. Међутим, многи угарски 
великаши и прелати били су за избор чешког краља Вла- 
дислава, који је већ био познат као човек без велике енер- 

nqe, па се с правом очекивало да ће власт у том случају бити 

У рукама племства. Уз то, за остварење Владислављевих 
претензија ставила је краљица удова Беатрича сва своја ве- 
лика новчана средства на располагање чешком краљу, нада- 
јући се да ће удајом за њега обезбедити и даље своју власт. 
Најзад, своје претензије на угарски престо истакао је и брат 
чешког краља Владислава, Алберт, други син пољског краља 
Казимира. 

Док су ови претенденти прикупљали војску да обезбеде 

своја права, састао се јуна 1490. године угарски сабор да иза- 
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бере новог краља. После дугих и мучних преговора са посла- 
ницима појединих кандидата, изабран је јула 1490. године 
чешки краљ Владислав, који је септембра исте године и 
крунисан за краља. 6 * 1 

Када је било јасно да Иваниш Корвин неће бити изабран 
за крал>а, и због свог ванбрачног порекла и због недостатка 
очеве енергије да се домогне власти, угарска властела је 
морала да регулише односе са њим. Он није био довољно 
јак да се натури онима који нису хтели да му омогуће пут 
до престола, али је захваљујући очевој наклоности и поседо- 
вању породичних имања Хуњадија био један од најмоћнијих 
великаша. У његовим су се рукама налазили најважнији 
градови Угарске — Будим, Вишеград, Београд, Пожун, Ко- 
марно, Тата и други, и, пгго је још значајније, он је држао 
круну св. Стефана, као и многе крунске драгоцености. Поред 
тога, Иваниш Корвин је имао доста присталица, оних које 
му је још отац обезбедио за живота, као и својих личних. 
Међу њима су се налазиле и веома познате личности кра- 
љевине — калочки архиепископ Петар Варда, печујски епи- 
скоп Жигмунд Ернупгг, кнез Ловро Илочки, српски деспот 
и други. Било је, дакле, довољно разлога да се с н>им пре- 
говара. 

Још за време изборног сабора у Будиму јуна 1490. го- 
дине угарски великаши присталице чешког краља Влади- 
слава преговарали су са Иванишем Корвином и писмено 
регулисали односе за случај да Иваниш не буде изабран 
за краља. Уговором који је склопљен 17. јуна те године ве- 
ликаши потписници документа обавезали су се да ће Иваниш 
Корвин бити изабран за краља Босне, да ће добити положај 
херцега Славоније и бана Хрватске и Далмације, затим су 
потврдили многе његове поседе. С друге стране, Иваниш се 
обавезао да врати одмах краљевску круну и, што је наро- 
чито важно, градове Будим, Вишеград, Београд и још неке 
ДРУге градове и поседе који су припадали круни. Ако никако 
друкчије не буде могућно, он ће држати те градове до до- 
ласка новог краља, а онда их мора предати.'** Поред тога, 
у рукама Иваниша Корвина налазила су се још три важна 
града — Пожун, Комарно и Тата као залог за 40 000 дуката. 
Угарски великаши су му уговором од 17. јуна 1490. године 
признали право да они остану у његовој власти док му се 

та сума не исплати.”* 

Новоизабрани краљ Владислав прихватио је у целости 
овај уговор са Иванишем Корвином и потврдио га 31. јула 
1490. године. 5 ** Поред тога нови краљ се обавезао, очигледно 


под притиском властеле, да he најважније положаје у земл>и 
поверавати само домаћем, угарском племству. У том доку- 
менту се и прецизира на које се положаје мисли — између 
осталих на положај ердељског војводе, хрватско-далматин- 
ско-славонског бана, банова Северина, Београда, Јајца и оста- 
лих пограничних места. 5 * 5 Стављање заповедника Београда 
у ред највиших и најодговорнијих положаја у земљи одго- 
вара приликама у којима су ове обавезе краљеве формули- 
сане, када је од одржавања пограничних утврђења сасвим 
јасно зависила безбедност земље. Жеља је била, бар што се 
тиче пограничних утврђења, да се она добро чувају, што се, 
можда, не би могло очекивати од странаца. Треба напоме- 
нути да је овај текст саставл>ен и потврђен од краља у време 
када су још неки од предвиђених градова били у рукама 
херцега Иваниша, и када је њихова предаја краљу још била 
под знаком питања. 

И поред уговора склопљеног са присталицама краља 
Владислава, Иваниш Корвин није намеравао тако једно- 
ставно да напусти своје позиције. Земља је опет била по- 
дељена на непријатељске групе. На једној страни су биле 
присталице чешког краља Владислава, а на другој приста- 
лице Иваниша Корвина, које су ипак биле малобројније. Не 
осећајући се довољно сигурним у Будиму, крајем јуна 1490. 
године Иваниш Корвин је напустио престоницу и кренуо на 
југ, у области својих присталица. Он је собом понео кра- 
љевску круну и многе драгоцености. У потеру за њима кре- 
нула је војска присталица новог краља Владислава под вођ- 
ством Стефана Баторија и Павла Кињижија. До сукоба је 
дошло 4. јула. Херцегови људи су били поражени, а многе 
драгоцености опљачкане. Сукоба између присталица једних 
и других било је на више страна. Грађански рат је био на 
помолу. ив Августа 1490. године у Будиму су поново вођени 
преговори између Иваниша Корвина и присталица новог 
краља. Коначно је дошло до измирења двеју страна, па су 
Корвинове присталице, оне најистакнутије и поименце, до- 
биле гарантију своје безбедности. Међу овим последњим на- 
лазила су се двојица капетана Београда и Андрија, провизор 
курије Београда. 8 * 7 

Помирење новог краља Владислава са ванбрачним сином 
његовог претходника симболично је изражена у церемонији 
краљевог крунисања одржаној септембра 1490. године, када 
је Иваниш Корвин испред краља носио круну св. Стефана, 
коју је према раније склопљеном уговору био дужан да врати. 
Поред тога Иваниш је вратио краљу и неке крунске дра- 
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гоцености у вредности од 10 000 дуката, док је већину осталих 
још задржао за себе. И8 

Са предајом градова новом краљу ишло је знатно теже. 
Њих Иваниш Корвин није одмах предао краљу. До 1. но- 
вембра 1490. године он није испунио своје уговорне обавезе 
према краљу — држао је још увек Пожун, Комарно, Тату, 
Београд и Вишеград, као гарантију да ће и краљ према њему 
бити исправан и извршити своје обавезе. 5 * 8 Београд су у то 

петана — Casparus de Hatwan и Georgius Orbonaz, a уз њих 
je био њихов истомишљеник, већ поменути писар Андрија, 
на важном положају провизора града. 540 

Изгледа да је и касније било отезања са предајом поје- 
диних градова краљу. Комарно је крајем децембра 1490. го- 
дине био још у рукама херцега Иваниша. 541 

Поред проблема везаних за односе према херцегу Ива- 
нишу Корвину, новоизабрани краљ је имао 1490. године и 
много других неодложних послова. Остали претенденти на 
престо нису мировали, нису сматрали ствар завршеном. Кра- 
јем јула 1490. године у Угарску је упао краљевић Алберт, 
брат краља Владислава, почетком августа је већ био пред 
Пештом, али се затим повукао. Краљ Максимилијан, на дру- 
гој страни, искористио је прилику да најпре поврати све 
аустријске области и Беч, које је угарски краљ Матија са 
толико напора био стекао. Затим је упао у Угарску. Не наи- 
лазећи на отпор стигао је чак до Стоног Београда, који је 
освојио новембра 1490. године. Незадовољство сопствене вој- 
ске, коју није могао редовно да плаћа, онемогућило је даље 
напредовање. Био је принуђен да се повуче. 542 

Најзад, и Турци су покушавали да искористе унутрашњу 
несређеност Угарске. У јесен 1490. године, вероватно у ок- 
тобру, напали су Шабац с намером да га брзим, изненадним 
препадом освоје. У помоћ граду је похитао Павле Кињижи 
са својим људима и одбранио ово важно утврђење. 54 * Још 
једном су они те године настојали да изненаде угарску од- 
брану. Напали су овога пута Београд. Изгледа да су освојили 
нека његова предграђа и били на путу да жељено и по- 
стигну. Опет је Павле Кињижи сазнао да је град у опасности 
и притекао на време у помоћ. 544 До ових борби код Београда 
дошло је крајем 1490. године, највероватније децембра ме- 
сеца. 545 

Непријатеља је имао угарски краљ много у јужној Угар- 
ској, не само ван њених граница. Велики број хрватске вла- 
стеле признао је Максимилијана за угарског краља, Загреб 
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је једно време био у рукама краљевих одметника. У првој 
половини 1491. године Павле Кињижи се борио против њих, 
а херцег Иваниш Корвин је у име краља Владислава опседао 
Загреб; најзад га је и освојио од присталица немачког краља. 
У то време су и турске чете упадале у Хрватску, па су при- 
лике биле веома несређене у тој области. 548 Како су Турци 
изграђивали фебруара 1491. године бродове, претпостављало 
се да he напасти Шабац или Београд. 84 ’ Колико се зна, 
до таквог напада није дошло. Своје успепшо деловање на 
југу државе прекинуо је Кињижи јуна 1491. године и вра- 
тио се у Будим, где су га чекали нови задаци. Овај способни 
војсковођа, одан новом краљу, много је учинио на учвршћи- 
вању власти краља Владислава. Турски напади нису преста- 
јали током лета и јесени те године. Допирали су до Варадина 
и Темишвара палећи све што би им се нашло на путу. Поред 
осталих места напали су и Шабац, а у другој половини сеп- 
тембра били су врло активни и у Босни, где су успели да 
прошире своје поседе. 548 Известан подстицај за ове нападе 
било је и то што је те године (1491) истекао рок угарско- 
-турском примирју склопљеном, односно продуженом 1488. 
године. 

У ситуацији сталног пограничног ратовања, Београд се 
налазио у веома лошем стању. За њега се мало ко бринуо, 
иако су сви били свесни његове важности. Краљ се у то 
време борио за своју егзистенцију, против претендената на 
престо и нарочито опасног Максимилијана. Једино је ка- 
лочки архиепископ Петар Варда покушавао да скрене кра- 
љеву пажњу на очајно стање Београда, и не само његово. 
У писму од 17. XI 1491. године он изражава велику бојазан 
да бранећи Босну Угарска не изгуби Београд, попгго се одреди 
војске којима је поверена одбрана не само Београда него 
и његове шире околине стално повлаче и шаљу на друге 
стране. 54 ” Умни архиепископ је јављао о турским припре- 
мама за напад на Београд и о томе да нема наде да се он 
може одржати. Војници, коњаници и пешаци, разбежали су 
се из града: град је остао готово без људи, а они који се још 
налазе у њему скоро да су сасвим без оружја и других по- 
требних средстава за живот. „Време не трпи одлагања" — 
поручује Варда краљу. 550 Слику слабости угарске одбране 
на граници употпуњује случај града Барича, који је припа- 
дао калочком архиепископу. Када су Турци напали тај град, 
у једном од градских утврђења — вероватно је то била главна 
нула — уопште није било бранилаца. Ту се затекао само 
један берберин са својом женом. Пошто је букнуо пожар, 


који су нападачи успели да изазову, није било људи који 
би га угасили. Залагањем поменутог берберина град је спасен 
веће катастрофе. 661 Архиепископ је молио краља да упути 
поверљивог човека који би утврдио право стање ствари, како 
би се могле предузети неопходне мере за одбрану, без којих 
је, по мишљењу овог доброг познаваоца прилика на граници, 
претила земљи крајња опасност. 

За то време је угарски краљ покушавао да регулише 
своје односе са немачким краљем Максимилијаном. Прего- 
вори које су водили изасланици оба владара довели су 7. 
новембра 1491. године у Пожуну до склапања мира, који су 
убрзо потврдиле обе преговарачке стране. Максимилијан је 
признао Владислава за угарског краља, али у случају да 
он умре без законитих наследника, угарски престо би при- 
пао Максимилијану односно његовим наследницима. Краљ 
Владислав је узео на себе обавезу да угарски сталежи и по- 
једини државни достојанственици, сваки за себе, потврде 
овај мир. То је била врло велика обавеза, јер је то значило 
да мора добити пристанак угарске властеле за осетљиво пи- 
тање наслеђа престола онако како га је краљ тада решио. 
Државни сабор је сазван за 2. фебруар 1492. године. 

Док су се окупљали учесници сабора, стизале су вести 
о приближавању турске војске државним границама. Оче- 
киван је напад на погранична утврђења. Турска војска се 
окупила најпре око Смедерева, а онда су вођи овог напада 
пустили глас, вероватно да би заварали траг правих намера, 
да се спрема напад на Београд. У ствари, њихов циљ је тада 
био Шабац. Они су се потајно окренули томе граду и напали 
га.652 Турци су даноноћно опседали Шабац, али су успели 
једино да спале његова предграђа. Одбијени храброшћу ма- 
лобројних бранилаца, били су приморани на повлачење. Под- 
виг бранилаца је био велики, утолико већи што су топови 
којима је град располагао били у тренутку непријатељског 
напада онеспособљени за употребу, па су опсађени били при- 
нуђени готово рукама да се бране, као и другим, мање ефи- 
касним средствима. Када је установљено такво стање топова, 
посумњало се да је у питању саботажа, односно жеља неких 
становника Шапца да издајом предају град Турцима. 558 Ша- 
бац је успешно одбрањен овом приликом, али су Турци 
наставили своје нападе. Они су очигледно, и не без разлога, 
сматрали да ће одбрана границе бити знатно ослабљена у 
време одржавања сабора у Будиму, на коме су узели учешћа 
и погранични заповедници. Њихово одсуство било је дово- 
љан разлог, поред осталих, да се напади појачају. Скоро 


206 


У истовреме када је нападан Шабац, турске чете су упадале 
у Јужну Угарску, али су тешко поражене од људи Павла 
Кињижија, који је заробљене турске вође послао краљу. 
Турци су у ово време поражени и код Београда, к-ад а су 
покушали брзим нападом да изненаде град.” 4 

Све ове вести, опасне због своје учесталости и повољне 
због успешне одбране нападнутих места, стизале су наиз- 
менце на сабор у Будиму. Пред окупљено племство стигли 
СУ и виђенији заробљени Турци, које је Кињижи упутио 
краљу. Стигао је и један необичан, врло ефектан доказ по- 
беде над непријатељем код Северина. Ђорђе Море, угарски 
заповедник у Северину, послао је пред окупљене сталеже 
двоја кола одсечених турских глава, изазивајући тиме опште 
запрепашћење свих присутних. 855 


Пошто су прошли ови турски напади, крајем марта или 
првих дана априла 1492. године кренуо је капетан Београда 
са својим људима у противнапад. Он је продро у Србију 
отимајући све пгго би се могло узети, нарочито стоку. Водио 
је собом и доста заробљеника. Овом продору супротставио 
се одред од 400 коњаника, али без успеха. Угарска војска 
je била надмоћнија и натоварена пленом вратила се у Бео- 
град- То су свакако били одреди коњице који су били ста- 
ционирани у Београду. Брзе упаде у непријатељску земљу 
углавном су вршили одреди коњаника. У случају потребе 
они су увек могли брзо напустити борбу. 555 

Док су ови погранични сукоби били у пуном јеку, вођени 
су преговори за склапање мира. Уговор о миру који је још 
краљ Матија био склопио истицао је 1491. године. Неки пре- 
говори између два владара вођени су још исте године али 
без успеха, па су настављени и 1492. године. Краљеви по- 
сланици, од којих је један био Мартин Чобор, боравили су 
у Цариграду, а крајем марта 1492. године у Будиму су оче- 
кивани султанови изасланици са већ формулисаним текстом 
и предлозима за склапање мира. 557 Међутим, јуна 1492. го- 
Дине вратили су се угарски посланици из Турске не оба- 
вивши поверени задатак. Нада у повољан исход преговора 
још није била изгубљена. Посланици су по повратку из своје 
мисиЈе обавеетили краља о великим војним припремама у 
Турско] за напад на Угарску. 558 Слична обавепггења стизала 
су и са других страна. 


Пошто су преговори за склапање мира наилазили на 

озбиљне тешкоће, султан Бајазид П је кренуо марта 1492. 
године са војском из Цариграда ка Софији. Тим покретом 
оружаних снага ка северу, у време када су се у Будиму 



очекивали султанови посланици, Бајазид је хтео, изгледа, 
да војском и претњом коју она носи собом, поткрепи захтеве 
својих представника у Угарској, на које још није пристајао 
угарски краљ. Окупљајући војску и осматрајући ситуацију, 
султан је провео духе времена у Софији. У првој половини 
јуна он се још тамо налазио. 558 

Турци су се служили многим, рекло би се свим, сред- 
ствима да дођу до Београда и Шапца. После 1456. године 
Београд у XV веку није доживео велике опсаде султанових 
војски. На његове капије и бедеме, најчешће на поседе ван 
града, нападали су одреди појединих турских заповедника 
у Србији. Ти су напади бивали и врло опасни, врло упорни, 
али не и довољно јаки да би довели до циља — освајања 
града. Локалних сукоба око града је било много, готово сва- 
кодневно; њих је скоро немогућно све и регистровати. Турци 
који су с Авале пратили покрете војске у Београду и око 
њега користили су брзе, изненадне нападе срачунате на не- 
спремност одбране и становника града. Они су користили 
време бербе, када би се становници Београда разишли по 
околним виноградима да прикупе грожђе и друге плодове. 
Користили су и друге сличне прилике, када се очекивало 
Да будност грађана за одбрану попушта. 560 Затим, рачунали 
су на превару, издају, служили су се поткупљивањем поје- 
диних угарских заповедника. У пролеће 1492. године, док 
су вођени преговори за склапање мира на једној страни, док 
су погранични сукоби показивали извесну отпорност угарске 
одбране на другој страни, у време када је султан у Софији 
окупљао војску за напад на Угарску, око Београда су по- 
тајно припремани судбоносни догађаји. Турци су прегова- 
рали са угарском посадом града о предаји Београда, без 
борбе, за добру награду. У Будиму се већ 20. маја 1492. го- 
дине знало да је завера откривена и да су кривци примерно 
и немилосрдно кажњени: они су били живи спаљени. 501 Било 
је то јавно упозорење свима онима који су се могли бавити 
сличним плановима. Ове преговоре је водио турски заповед- 
ник Смедерева, који је за предају града нудио султанову 
највећу наклоност, која издајницима није била довољно ја- 
сна. Турски писац Сеадедин је забележио учешће херцега 
Ловре Илочког у овим преговорима, уз тврђење да он није 
дао коначан одговор на турске понуде. 552 Могућно је да се. 
сумњало у исправност овог великаша, али она није могла 
бити доведена у питање сигурнијим доказима. Пада у очи 
већ цитирани податак да се фебруара 1492. године, када је 
Шабац био нападнут, сумњало у неку издају у граду, пошто 


су градски топови били онеспособљени. Можда је у питању 
иста тежња да се град и другим средствима, не само борбом, 
добије. С друге стране, то говори да је ситуација у помену- 
тим утврђењима била врло опасна. Појединци су већ ми- 
слили на преговоре са непријатељем. Извлачење и дубљих 
закључака, да је можда реч о некој јачој протурској струји 
у граду, не изгледа оправдано. 

Пошто се султан Бајазид почетком јуна 1492. године 
још увек налазио у Софији са војском која је оцењивана, 
вероватно и прецењивана, 'на 150 000 људи, у Угарској је 
очекиван напад. Проносиле су се вести о великим турским 
ратним плановима, чак и о намери да се Београд начини 
престоницом Царства. 068 Краљ је прикупљао војску и слао 
појачања у погранична утврђења, нарочито у Београд. По 
једном савременом извештају, он је упутио у Београд 7 000 
људи и наредио да се поруше све зграде у околини како 
их непријатељ не би могао користити за напад. Поред тога, 
изграђивана су склоништа под земљом у граду, како би се 
умањиле штете и губици од бомбардовања. 564 Чињени су 
напори да се и остали градови на граници снабдеју неоп- 
ходним оружјем, топовима, храном и људством, мада то 
није било увек могуће и остварити на време. У јужну Угар- 
ску је упућен Павле Кињижи да се тамо нађе у случају 
потребе. 665 Међутим, и поред изнетих вести о снабдевању 
војних утврђења (Београд, Јајце, Северин и др.), које по- 
тичу најчешће из пера дворског историографа Бонфинија, 
изгледа да су она често израз жеља и потреба, а не и права 
слика стварности. Јајце је оскудевало у храни, а ситуација 
у Београду августа 1492. године није била ништа боља. Пе- 
шаци — најамници које је краљ сместио у Београд, углав- 
ном су се разишли, делом због нездравог ваздуха, затим 
због пијанчења и лењости, као и због неисплаћених принад- 
лежности. 5 ** 

Султан Бајазид II није кренуо у напад на Угарску. Саз- 
навши да су се прилике у земљи знатно средиле склапањем 
мира између угарског краља и немачког владара Максими- 
лијана, као и регулисањем односа са Пољацима, управо с њи- 
ховим претендентом на угарски престо, султан је одустао 
од похода и вратио се у Цариград. Повукао се на југ по свој 
прилици у другој половини 1492. године. Турски посланици 
упућени су краљу Владиславу да преговарају о примирју. 
Они су боравили у Будиму августа месеца те године, залажући 
се за склапање десетогодишњег мира, пгго краљ није при- 
хватио. 566 Неприј ате.т>ства су се наставила. Турци су напали 
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Влашку, опседали су Северин, али их је ту сузбио Павле 
Кињижи са својим људима. Августа 1492. године лебдела је 
опасност и над Београдом, пошто се сазнало да непријатељ 
намерава да прво нападне мања утврђења на Сави, а онда 
и сам Београд. 508 Око 8 000 Турака налазило се, по обаве- 
штењима калочког архиепископа Петра Варде, у близини 
обала Саве, са намером да провале у Срем. Краљ је позивао 
бароне да му се прикључе са својим одредима, прикупљао је 
опрему, најпре артиљерију, и изражавао спремност да крене 
ка Београду. 008 Краљеви апели, срећом, били су непотребни. 

Година 1493. донела је Угарској један велики војнички 
пораз, поред оних честих мањих неуспеха у борбама са Тур- 
цима. Турски напади на Хрватску завршили су се 9. сеп- 
тембра на Крбавском пољу потпуним поразом хришћана. 
Хрватска властела која је покушала да се супротстави не- 
пријатељу била је готово потпуно уништена. Било је јасно 
да одбрана земље од Турака није добро организована, да су 
локални заповедници махом препуштени сами себи. Веома 
озбиљне критике на рачун двора и онога што он чини за за- 
штиту земље могле су се чути на много страна. Прилике у 
земљи су се веома заоштриле. На сабору који је одржан у 
касну јесен 1493. године краљеви противници иступили су 
отворено. Међу њима су се истицали нарочито палатин Сте- 
ван Запоља и херцег Ловро Илочки, који су оштро пребаци- 
вали краљу потпуну неактивност у одбрани земље. 570 Иако 
су многе оптужбе биле оправдане, јер се краљ Владислав 
никад није одликовао нарочитом енергијом, он је имао и 
реалних, великих тешкоћа са којима се борио. У првом реду 
био је то стални недостатак новца, без којег се није могла 
организовати било каква војска. А управо је племство су- 
жавало краљеве приходе. Угарској је зато било стало до 
мира. Преговори који су ранијих година безуспешно вођени 
са султаном настављени су почетком 1494. године. Посланик 
Петар Море ишао је преко Ердеља у Турску носећи собом 
формулисане угарске предлоге за склапање мира, о којима 
је требало разговарати са султаном. 871 Вероватно у истом 
циљу тражио је краљ од својих пограничних заповедника, 
Павла Кињижија, Алберта Сокола, херцега Ловре Илочког, 
капетана Београда, српског деспота и других, да пронађу и 
да му пошаљу заробљене турске коње. Неки од њих су извр- 
шили краљев налог. 578 

Док су посланици покушавали да приближе гледишта 
двеју противничких страна, вођен је прави погранични рат 
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на Дунаву. 57 * Фебруара 1494. године, на измаку зиме, напао 
je Павле Кињижи Смедерево. Своје коњанике довео је до 
Смедерева, а он сам је остао на обали Дунава. Војсва је на- 
пала два Али-бегова града, освојила их, опљачкала и за- 
палила. Уследио је затим брз пљачкашки продор у Србију. 
Када је прошао главни напад, Али-бег је прикупио своје 
људе у намери да прогони непријатеља, али се Дунав није 
могао прећи без већих припрема. Отопљени лед н а Дунаву 
учинио је речне таласе непремостивим и за бес Али-бегов, 
који су Угри мирно посматрали са друге обале реке. 574 После 
успешног похода, Кињижи се повукао у Темишвар где је 
раздељен богат плен. 575 Ту је крајем фебруара 1494. године 
био обавештен о завери у Београду и покушају да се град 
преда непријатељу. 576 Без двоумљења, искусни војник је по- 
купио своје људе и похитао у Београд. Појединости о завери 
и њеној ширини нису познате. У њој су учествовали војни 
заповедници града, јер су само они могли спровести предају 
тврђаве било коме. Павле Кињижи је одмах похапсио заве- 
ренике, бацио их у тамнице и свирепо казнио. Он је већ од 
раније био познат као окрутан војник, немилосрдан према 
непријатељима и заробљеницима. Тако се показао и у Бео- 
граду. Најпре је ухапшене бацио на муке, мучио их је глађу 
и на ираЈУ натерао да један другог једу. 577 Корени ових за- 
вера су по свој прилици дубљи него што то изгледа у први 
мах. Прилике у граничним утврђењима су биле веома тешке, 
оскудица се осећала у свему, у храни, оружју, војници су 
били лоше плаћени. Најзад и сама дисциплина у њиховим 
редовима није била на висини, на шта је већ својевремено 
указивао калочки архиепископ. 

Захваљујући чињеници да су сачуване угарске дворске 
рачунске књиге за године 1494. и 1495, могу се са знатно више 
тачности пратити напори који су чињени из Будима за одр- 
жавање Београда и осталих градова на југу, него што је то 
било могућно у претходном периоду. Уједно то објашњава у 
извесној мери прилике у којима су се рађале описане завере 
и покушаји да се нађе неко решење за сопствену егзи- 
стенцију. 

Издаци за пограничне градове (Београд, Северин, Јајце 
и ДР ) били су у пуној мери зависни од покрета турских 
трупа, или гласина које су се о њима проносиле. Ка Л а би се 
сазнало да се припрема турски напад, онда су на брзину 
скупљани бродови, храна и људи, оружје, и све је то журно 
пребацивано на границу. Чим би опасност минула и средства 
K°ja су давана за Веоград падала би на минимум. Никакав 
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еистем ту није постојао, све је вршено на брзину и готово у 
једном даху. 

Марта и, нарочито, априла 1494. године, када је очекиван 
турски напад на Београд и Јајце, ови су градови грозничаво 
снабдевани најпотребнијим материјалом; топови, ђулад, пу- 
шке, лукови, стреле, храна и заостале плате упућивани су 
заповедницима. 578 Током априла упућено је у Београд преко 
двадесет лађа са храном, ратним справама и другим потре- 
бама. 579 Послата је и група занатлија, чија је делатност ве- 
зана углавном за потребе рата. То су била двојица ковача, 
двојица тобџија и један дрводел»а, са којима је претходно 
склопљен уговор о једногодишњем раду у Београду. Они су 
добили на име својих плата укупно 52 форинте, а двојици 
ковача дате су и четири форинте за набавку одела. Исплате 
су вршене из дворске благајне. 680 Крајем априла и почетком 
маја 1494. године нису биле познате намере Турака, па је упу- 
ћен обавештајац у околне области да сазна новости, а уједно 
је наређено заповедницима Павлу Кињижију, херцегу Ловри 
Илочком и Блажу, писару и провизору Београда, да се распи- 
тају о вестима које се проносе у Турској. 681 Ситуација је на 
граници морала бити и даље пуна неизвесности, јер је 
снабдевање Београда настављено готово с несмањеним тем- 
пом. Чињеница да је највише пажње поклоњено управо њему 
говори да се ту очекивао напад, а и да је стање у граду било 
веома лоше. Глад је претила становништву. Краљ је у првој 
половини маја 1494. године упутио писмену наредбу жупа- 
нијама Толни, Бач, Бодрог, Вуковар, Срем, Ђур, Пожун, 
Шопрон и Барања да припреме храну за Београд. Изузев 
Шопрона, то су све жупаније дуж Дунава, па је очигледно 
предвиђен речни транспорт прикупљевих намирница. Ло- 
калне власти толнанске жупаније биле су обавезне да хра- 
ну допреме до града Толне, на Дунаву, одакле ју је бродо- 
вима требало пребацити до Београда. 682 Већа количина хра- 
не стигла је на тај начин у угрожени град. Крајем маја 
упућене су лађе са храном и ратним справама. Посебно су 
плаћени лађари да спроведу робу до Београда. Крајем јуна 
опет је стигла једна пошиљка хране из Угарске. 688 

О јачини војних посада смештених у Јајцу и Београду 
може се стећи приближна слика по количини хране која се 
у њих упућује. Једновремено се шаље у Јајце 2067 кубула 
хране, а у Београд — 4029 кубула хране. 884 То значи да је у 
Београд послато 1,95 пута више хране него у Јајце, дакле 
нешто мање од двоструке количине. Вероватно да је то при- 
ближна сразмера војника смештених у једном и другом гра- 
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ду. Поред уобичајеног оружја, лукова, стрела, штитова, у 
Београд су слати најамници, пешаци, такође и тканине за 
шајкаше који су ту живели. Пада у очи да су суме које су 
исплаћиване за ове тканине биле прилично високе у поре- 
ђењу са другим издацима. Тако је једном приликом за тка- 
нине исплаћено 800 форинти, а за 50 пешака — 110 форинти, 
не зна се за које време. 585 За потребе бродова v Београду, за 
опрему и наоружање, набављена је роба код једног трговца 
из Братиславе, опет у приличном износу. 586 Очигледно су 
расходи за речну флоту били високи. Поред одржавања са- 
мих бродова, за набавку дрвета и другог материјала, плаћане 
су занатлије за њихову оправку, а посада бродова је доби- 
јала не само плате већ и чоху, сукно за одела. У односу на 
друге родове војске, они су коштали знатно више. 

Док су у првој половини 1494. године чињени неки на- 
пори, ма како они били импровизовани, да се Београд снабде 
бар најнеопходнијим бројем војника, оружјем и храном, 
исплата принадлежности граничара била је веома нередовна. 
Краљева благајна није могла да подмири све трошкове. Било 
Ј е лакше на брзину прикупити оружје, бродове напунити 
храном из жупанија, дакле не из дворске благајне непо- 
средно, него редовно плаћати најамнике на граници. То је 
по обичајима Угарске било и морало бити краљева обавеза. 
Како се она могла испуњавати код сасвим недовољних при- 
хода изабранога краља — странца, коме је племство скоро 
све диктирало и одузимало, најбоље илуструје управо при- 
мер Београда. У првој половини 1494. године, када је опа- 
сност од Турака била врло велика, бар по оцени Будима, 
војници у Београду су били веома лоше плаћени. Антоније, 
војвода шајкаша у Београду, и Алберт, капетан пешака у 
истом граду, узалудно су месецима чекали у Будиму на 
исплату принадлежности за себе и своје људе. Краљева бла- 
гајна је била очигледно празна. Њима су повремено даване 
мање суме новца, од 4 до 12 форинти укупно, да би веро- 
ватно продужили своје чекање и да би се тиме можда ума- 
њио њихов лични револт против таквог стања. 587 На своје 
плате, а и на новац за друге потребе, чекали су људи бео- 
градског бана Мартина Чобора. Они су са својим захтевима 
били упорнији, ишли су за краљем чак у Левочу, али и то 
је било подједнако безуспешно. Они су без сумње потражи- 
вали новац у име свога господара. 588 Треба додати да овако 
нередовно плаћање војске сусрећемо у време када се двор 
трудио да снабде пограничне градове и када се страховало 



213 


ВЕОГРАД ПОД УГАРСКОМ ВЛАЛГБУ (1«7— 1521) 

од турског напада. 589 Није тешко замислити ситуацију када 
сличних вести o турском нападу није било. 

Угарски краљ Владислав Н, да би колико-толико регу- 
лисао своје материјално стање, тражио је од угарског са- 
бора, који се састао маја 1494. године, сагласност за при- 
купљање ванредног пореза у земљи, и то 1 форинту од сва- 
ког димњака, изузев Славоније, која је плаћала Уг форинте 
од димњака. Понгго је сабор дао краљу тражено одобрење, 
разишли су се по жупанијама краљеви порезници. Незадо- 
вољство народа прерасло је местимично у отворене сукобе и 
насиља. Порезници су, и поред оружане пратње, бивали на- 
падани, чак и убијани. Тако је јула 1494. године, заједно са 
слугама, убијен у области херцега Ловре Илочког један кра- 
љев порезник (Nicolaus Chabi) иако га је пратило 100 коња- 
ника. 590 У Ердељу је букнула права буна. Сам краљ је то- 
ком августа и септембра 1494. године тамо боравио умиру- 
јући побуну. За то време Павле Кињижи се налазио у Те- 
мишвару. 581 Знајући очигледно за краљеву интервенцију и 
боравак у Ердељу, Турци су покушали брзим нападом да 
освоје Београд. Претходно су били обавештени да се у граду 
налази свега 200 војника, који нису могли пружати дуги 
отпор. Биле су то чете турског заповедника у Србији, које 
су могле врпшти изненадне нападе, без великих и приметних 
покрета трупа. Непријатељ је имао изгледа да оствари свој 
план, али је тада Бињижи обавепгген о нападу. По ко зна 
који пут овај стари војсковођа журио је да одбрани најва- 
жније угарско утврђење на Дунаву. После жестоке борбе 
која се већ водила на бедемима града, Турци су били одби- 
јени. Кињижи је овом приликом отклонио опасност и од 
Срема, куда су Турци намеравали опет да провале. 5 ” Ове 
борбе су вођене почетком септембра 1494. године, пошто је 
Кињижи још 28. августа био у Темишвару, где је примио 
вест о нападу на Београд. Да ли је у овим догађајима учество- 
вао херцег Ловро Илочки, за кога се веровало да је имао 
веза са Турцима, није довољно јасно. 

Војна посада Београда готово никад није одговарала 
стратегијској улози тврђаве. Чак и у време појачаног снабде- 
вања града, број војника није био велики. О томе су се 
углавном старали војни заповедници. Тако је бан Мартин 
Чобор сам набављао занатлије и ратни материјал. Он је по 
свом специјално упућеном човеку преко Будима набављао 
тобџије; било их је 1494. године чак 200, по једном извору. 
Куповао је топове и експлозивни материјал. Првих дана 
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септембра он је добио 500 форинти из краљеве благајне на 
име своје плате.‘ и 

Из Ердел>а краљ се упутио у јужну Угарску да среди 
прилике које су постајале опасне због својих могућих по- 
следица. У другој половини октобра 1494. године он је већ 
био у Петроварадину. После приговора који су му чињени 
због неактивности у одбрани земље, краљ је својим прису- 
ством на граници и њеној близини морао енергичније пре- 
узети ствари у своје руке. Уз његову подршку припремана 
је мања офанзива против Турака, чије је извођење поверено 
искусном Павлу Кињижију, који је најбоље познавао при- 
лике у непријатељској земљи и био без сумње један од нај- 
бољих ратника тога времена. Припреме за борбу вршио је 
Кињижи у Београду, где се налазио непосредно пре поласка 
у акцију. 5 ' 5 Основу његових снага овом приликом чинили су 
лаконаоружани коњаници — хусари. Одредима из Београда, 
као и онима које је сам Кињижи имао, краљ је придружио 
своје људе, опет коњанике. 589 Бродови из Београда учество- 
вали су такође у овом нападу и били неопходна подршка 
против турских бродова којих је било око Смедерева. 

Циљ напада је било Смедерево. Првих дана новембра 
1494. године угарска војска под командом Павла Кињижија, 
за кога ће ово бити и последња борба са Турцима, прешла је 
Дунав код Смедерева. Утврђени град се није могао освојити 
средствима којима је Кињижи тада располагао. Напад се за- 
вршио паљењем предграђа Смедерева. Затим су одреди ко- 
њице уобичајеним пљачкашким путем продрли у Србију на- 
носећи штете највише становништву успутних области, не и 
турској војсци. Натоварене пленом вратиле су се угарске чете 
у Београд. Гласник је 12. новембра донео краљу прве вести 
о срећном повратку војске из Србије. Стари Кињижи био је 
на измаку снага. По повратку са похода његово стање се на- 
гло погоршало тако да је 29. новембра умро. 5,т Био је то ве- 
лики губитак за Угарску, нарочито када је била у питању 
борба против Турака, којој се он потпуно био посветио по- 
следњих година свога живота. 

Готово читава војска из Београда учествовала је у на- 
паду на Смедерево и Србију. Град је остао потпуно неза- 
штићен. Краљ је страховао да Туцци не искористе тај пово- 
љан тренутак за изненадни напад. Уједно то показује сву 
недовољност угарске одбране према Турцима. Да би се орга- 
низовао један десетодневни продор у област непријатеља, 
продор очигледно без великих претензија и по свој прилици 
без великог броја учесника, било је потребно да се из свих 
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околних области, укл.учујући ту и утврђене градове, покупи 
сва расположива војска. Градови су остајали празни. На 
другој страни угарски продор није ангажовао све турске 
снаге, тако да је постојала бојазан да се нападајући једно 
не изгуби друго, још важније. Краљ је зато слао појачања 
у Београд. Било је предвиђено 24. октобра да у одсуству 
Павла Кињижија бродови из Сланкамена чувају Београд. 
Провизор Београда је 30. октобра упућен у Београд и Слан- 
камен са симболичном цифром од 1% форинте „рго expensis 
et aliis necessitatibus castrorum", a нешто касније по њему је 
послато у Београд 50 хусара да чувају град до повратка 
Кињижија са похода. Ни то није изгледало довољно сигурно, 
па је краљ послао свог дворанина Марка Хорвата да борави 
у Београду и преузме надгледање града док се бан не врати 
из Србије. И8 

Чим је сазнао за повратак војске из Србије, а вероватно 
обавештен и о плену, који је тих дана стигао у Београд, краљ 
се 13. новембра 1494. године упутио из Петроварадина у Бео- 
град. Он се тада није дуго задржавао у њему, већ свега 2—3 
дана. 599 Па ипак и за то кратко време непгго се поправило 
стање београдске тврђаве. Извршене су неке делимичне за- 
остале исплате војницима и њиховим заповедницима, обно- 
вљено је наоружање. У град су се вратили војници који су 
пратили Кињижија. Довољно новаца краљева благајна није 
имала ни тада. Краљ је још раније био заложио град Холич 
београдском бану Мартину Чобору и његовом брату, пошто 
није могао да им исплати редовне принадлежности. Новем- 
бра 1494. године тај се краљев дуг повећао за даљих 3 000 фо- 
ринти, које опет није могао да плати. Исти град је поново 
заложен за 2 000 форинти, а 1 000 форинти се обавезао да 
плати у готову. Од те суме Мартину Чобору је исплаћено у 
Београду 14. новембра 1494. године свега 400 форинти. Ра- 
чуни са београдским бановима тиме још нису били ликвиди- 
рани, па је краљ 20. новембра наредио тамишком капетану 
Јосипу Сому да им исплати 2 000 форинти. 500 

Београдску тврђаву чували су у ово време одреди ко- 
њице — хусари, затим пешаци и речна флота, поред низа 
занатлија и помоћних занимања неопходних и тесно везаних 
за функционисање одбране једног града (стражари, тобџије, 
произвођачи оружја, ковачи, дрводеље и други). Већином су 
они били најамници, плаћени из краљеве благајне, која је 
морала да подмирује све расходе тзв. „краљевских градова" 
у које је спадао и Београд. Краљ је захтевао од војних зало- 
ведника да у Београду буде око 200 коњаника, 500 пешака, 



32 стражара, више плаћених обавештајаца, занатлија. 601 Ми- 
хаило, провизор Београда, 14. новембра 1494. године је до- 
био 400 форинти на рачун исплате пешадије и других по- 
треба, а три дана касније њему је дато из краљеве благајне 
за исплату 500 пешака стационираних у Београду и Земуну 
— 2032 форинте, што је представљало прилично велику 
своту за тадашње прилике.* 02 У Београду су служили у ово 
време Чеси као пешаци — најамници, на челу са својим за- 
поведником — магистром. 003 Обично се узимала у службу 
читава група војника са својим вођом. Чешки краљ Влади- 
слав је у њих имао највише поверења. 

За време боравка у јужној Угарској краљ се интересо- 
вао и за остале пограничне градове, као и за ситуацију и но- 
вости из турских области и намере турских вођа. У Шабац 
ie упућен Тома, печујски препошт, да прегледа град и оба- 
вести краља о његовом стању и потребама. Истовремено је 
из Београда упућен поверљив човек у Смедерево да извиди 
ситуацију и да се распита о турским плановима. После успе- 
шног продора у Србију било је важно видети реакцију Ту- 
рака у Смедереву. Касније се сазнало да је успех Кињижија 
дубоко узнемирио Порту и султана. 004 

Краља су очекивали и други озбиљни проблеми. Требало 
је сломити отпор непокорне властеле, која је била јака упра- 
во у јужној Угарској. Пошто је обавио најнужније послове 
у вези са побољшањем одбране границе, краљ Владислав је 
журно напустио Београд и преко Петроварадина упутио се у 
Бач, где је стигао већ 17. новембра 1494. године. Највећи кра- 
љев непријатељ био је херцег Ловро Илочки, чији су људи 
јула те године напали краљеве порезнике и убили их. Уједно 
он је био оптужен за одржавање веза са Турцима и њихово 
подстицање за упаде у Славонију. 005 Ствар је била утолико 
опаснија за двор што моћни херцег није био усамљен. Међу 
његовим једномишљеницима истицале су се утицајне лично- 
сти: приор Вране Бартол Бериславић, Иван Хлапчић, Киш 
Хорват, Ловро Банфи, људи који су још од почетка владе 
краља Владислава били у опозицији. Све те околности на не- 
мирном југу, надохват турског оружја, нагониле су краља 
да поведе одлучну и непомирљиву борбу са противницима. 
Већ око 20. новембра краљ је опседао Илок, не попуштајући 
у свом ставу ни пред интервенцијама херцегових прија- 
теља. Опсада Илока је трајала око месец дана, када је град 
био принуђен на предају. 000 Поред Илока освојени су и други 
градови Ловре Илочког. У оквиру ових борби српски деспот 
Ђорђе Бранковић и његов брат Јован напали су херцегов 



лш 








217 


град Митровицу децембра 1494. године и освојили га. Но, по- 
казало се да није тако једноставно сломити отпор Илочког 
и његових присталица. Борбе су настављене и почетком 
1495. године. Краљ је са свих страна прикупљао војску, ратни 
материјал, потребне занатлије (тобџије, коваче, дрводеље), 
новац. За даље операције биле су потребне нове снаге. У овим 
напорима краљу су помогли умногоме и заповедници Бео- 
града. У више наврата краљ је лично писао провизору Бео- 
града; њему су стизала и писма краљевог благајника епи- 
скопа Жигмунда. Иако садржај ових порука по правилу није 
познат, може се наслутити да је краљ тражио војну и нов- 
чану помоћ за своју акцију. 007 У то време, јануара 1495. го- 
дине, тражена је војска на све стране, од загребачког епи- 
скопа, ердељског епископа, калочког архиепископа, тами- 
шк ° г 8 жупана Јосипа Сома, хрватског бана, и банова Београ- 
да. Одреди из Београда прикључени су борбама против 
херцега Илочког. Поред тога Мартин Чобор је имао и по- 
себан задатак: он је био упућен у Моравску да доведе нове 
одреде најамника.' 100 Из Београда су изношени чак и топови, 
заједно са читавом опремом која је за њихово дејство по- 
требна. Забележено је да је и један велики топ познат под 
називом „Felwethe“ пребачен у краљев табор. Изгледа да је 
то био некакав мерзер.* 10 За прилике у земљи карактери- 
стична је управо ова ситуација — краљ, који је једва успео 
на неки начин и опет недовољно да снабде Београд бар нај- 
потребнијим наоружањем и људством, сам износи из града 
тај исти ратни материјал. Када је понестало топовског праха 
за краљеве акције приликом опсаде Илока. нарећено је да 
се он набави из Темишвара, Београда и Шапца. 011 

Краљева офанзива одвијала се успешно. Редом су осва- 
јани многи градови Ловре Илочког: Горјан, Церна, Сотин, 
Буковица, Дреновац, Капошвар и други. Изгледало је да је 
сломљен отпор главног противника. Почетком марта 1495. го- 
дине краљ се повукао у Печуј, где су почели преговори са од- 
метницима. За њих су се залагали многи веома утицајни ве- 
ликаши, међу којима и палатин Стефан Запоља. Њихове 
интервенције нису биле узалудне, јер је краљ помиловао 
многе своје раније противнике, међу њима и херцега Ловру 
Илочког. 012 Ту, у Печују, дошло је и до преговора за скла- 
пање мира са султаном. 

Преговори за склапање угарсхо-турског мира, како је 
већ изнето, вођени су током 1494. године, али без успеха. 
Размимоилажења су тада била још велика, тако да до спо- 
разума није могло доћи. Околности су се, изгледа, измениле 
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почетком 1495. године. На султана је, поред осталог, утицао 
и успешан продор Кињижија у Србију претходне године. 
Његов посланик очекиван је у Угарској последњих дана фе- 
бруара 1495. године. 613 Он је носио краљу дарове у име свога 
господара и већу спремност да се дође до конкретног резул- 
тата у преговорима. Већ првих дана марта краљ је разматрао 
изнете предлоге. Разговори су, изгледа, текли веома успе- 
шно, пошто су већ 8. марта упућени гласници заповедницима 
Бе °П?ада, Северина и Јајца са поруком да не нападају Тур- 
ке. Султанови посланици боравили су читав март у Пе- 
чују, где су им приређиване забаве, давани поклони. 61 * Нај- 
касније крајем тога месеца две стране су се споразумеле о 
тексту примирја, који је још султан требало да потврди. 
Двадесет и трећег марта је послат Петар херцег у Београд 
са краљевим писмима, чија садржина није позната, али се 
без сумње може довести у везу са склапањем примирја са 
султаном. ,1в 


Примирје је било склопљено на три године. Турци су 
се обавезали да ће се уздржати од провала у Угарску, а краљ 
Владислав је добио право да примирје продужи, или да га 
откаже три месеца пре истека рока. в11 Да би текст уговора 
потврдио и султан, упућен је Емерик Чобор у Турску, који 
је у заједници са турским послаником требало да обави тај 
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требама ове границе. Одлучено је да се ти градови повера- 
вају само искусним војницима, племићима који имају соп- 
ствене поседе и приходе у довољној мери да могу и сами, у 
случају потребе, да се старају о њима. 620 Да би се ове од- 
редбе поштовале, предвиђене су строге казне: сваки онај ко 
би изгубио поверени град, биће сматрак издајицом и биће му 
конфискована читава имовина. Краљ је добио право да сваке 
године захтева да му заповедници и други чиновници полажу 
рачуне о стању у служби. 8 * 1 Како је било већ уобичајено да 
се у пограничне градове постављају по двојица кастелана, 
на овом сабору је одлучено да један од њих увек мора бити 
присутан у граду, под претњом смртне казне. ви Најзад, ве- 
лика невоља пограничних градова била је у томе што су из 
њих изношени топови, пушке, ратне справе, оружје, храна и 
друго и коришћени на другим странама. Како су градови у 
тим материјалима по правилу оскудевали, то су овом прак- 
сом обично изношене и последње залихе толико потребног 
оружја и хране. Томе је прибегавао и сам краљ. Да ситуација 
буде још неповољнија, ова оружја се нису користила увек за 
борбе против Турака. Било је случајева да су се оружје, 
храна и друго из ових градова продавали, поклањали. За ове 
преступе, који су морали били доста распрострањени, такође 
су предвиђене строге казне. За онога ко би из Београда и 
Јајца износио топове, пушке, ратне справе, храну и друго 
предвиђена је смртна казна уз конфискацију читаве имови- 
не, а за оне који би те предмете поклањали и продавали — 
такође конфискација имовине.' 2 * 

Нема сумње да су ове одредбе донете да спрече, или 
бар умање, штетну праксу која је дотада постојала, а која је 
својим последицама ишла наруку турским плановима. То се 
у Будиму јасно увиђало. Градови, међу којима је Београд 
заузимао најистакнутије место, без довољно војске, хране и 
оружја, у условима када се и оно мало напабирченог ратног 
материјала отуђивало на разне начине, када су заповедници 
обављали своје дужности без довољно одговорности, често и 
без средстава, одсуствујући са својих незахвалних положаја, 
нису могли са успехом да одолевају Турцима. А ови су упра- 
во будно мотрили на те угарске градове чекајући само пого- 
дан тренутак да искористе противникову несмотреност и 
слабост. 

На том угарском сабору први пут је формулисана јасна 
политика у додељивању заповедничких места на граници. 
То мора бити искусан војник и богат племић. Живот је дик- 
тирао оба услова. За први је било довољно разлога, а и иску- 




220 


ЈОВЛНКЛ КАЛЈГБ-МИЈУШКОВИЋ 


ства. И у претходном периоду на челу Београда налазили 
су се увек добри војници, често најбољи које је Угарска има- 
ла (Јанко Хуњади, Михаило Силађи). Од њихове умешности 
зависила су често равна и плодна поља јужне Угарске, у 
која су се Турци радо залетали. Београд је нарочито после 
пада Србије био најистуренија угарска тачка и за одбрану 
и за напад. Њиме је могао, и морао заповедати прекаљени 
војник. 

Заповедник Београда је морао имати довољно поседа и 
личних прихода. Beh из текста усвојених одредби је јасно 
Да је тај захтев имао двоструку функцију. У периодима када 
двор није могао да задовољи расходе за одржавање Београда, 
сам његов заповедник је био дужан да се за то постара. Краљ 
Владислав је био дужник београдског бана Мартина Чобора. 
Он му је залагао поједине градове, па ни то није било до- 
вољно. Војска је сасвим неуредно плаћана. Београдски бан 
је од краја XV века готово увек кредитирао угарског краља. 
У тој могућности је за извесно време лежала једина нада за 
одржавање утврђења према Турцима. И ван Београда су че- 
сто угарски заповедници — у Јајцу, Хрватској и другим ме- 
стима — крајем XV и у XVI веку својим снагама и сред- 
ствима спасавали државне границе. То је, уосталом, често 
радио и сам Јанко Хуњади. 

Поред тог момента — покривања расхода које краљ није 
могао на време да задовољи — лични поседи београдског за- 
поведника имали су и другу, не мање важну функцију. 
Угарски сабор је санкционисао одредбе по којима погранични 
заповедници због својих преступа у неколико случајева (гу- 
битак поверених градова, изношење ратног материјала ван 
града) губе читаву имовину. Тиме имовина београдског бана 
постаје извесна гарантија у рукама краља и Сабора да ће он 
своју службу савесно, и по прописима, обављати. Каснији 
догађаји ће показати да је ова одредба и примењивана. После 
пада Београда у турске рухе 1521. године, према бановима 
Београда предузете су одговарајуће казнене мере, између 
осталог и конфискација имовине. 

Нема сумње да би било веома погрешно прецењивати 
дејство саборских одлука донетих у пролеће 1495. године. 
Оне су могле само делимично да побољшају стање у Београ- 
ду, Јајцу и другим пограничним градовима, у време општег 
опадања не само централне власти, која је имала непосредно 
о њима да се стара, него и читавог друштвено-економског си- 
стема у Угарској. 
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Склапањем угарско-турског примирја марта 1495. годи- 
не, ситуација на граници се донекле променила. Обе стране 
су избегавале веће окршаје и тежиле да се не доведе у пи- 
тан>е с муком склопљени споразум. Угарски краљ је одмах 
обавестио своје заповеднике на граници да се уздржавају од 
неприј атељстава. 821 

Турци су у првој половини 1496. године у близини Бео- 
града намеравали да подигну неко мање дрвено утврђење и 
прикупили су потребан материјал за то. Ову вест, која је 
значила туреке припреме за узнемиравање околине Београ- 
да, искористио је краљ као средство притиска на угарске 
сталеже да му одобре тражена материјална средства. 825 Не- 
довољно прецизна вест о изградњи овог турског утврђења 
онемогућава да се ближе одреди његова локација. Пошто се 
изричито каже да су Турци из тог утврђења могли свако- 
дневно још успешније нападати капије Београда, очигледно 
га треба тражити у непосредној околини Београда. Међу 
турским градовима који се помињу у тексту уговора о миру 
из 1503. године не може се открити ово мало дрвено утвр- 
ђење надомак Београда, које, уосталом, није морало ни бити 
довршено." 28 Да ли су били у питању неки радови на тур- 
ским утврђењима на Авали, или неком другом мањем утвр- 
ђењу, није довољно јасно из расположиве грађе. 

Иако је постојала обострана жеља за миром, која је била 
обично диктирана проблемима оба владара на другим стра- 
нама, она није могла задржати локалне заповеднике и њи- 
хове људе од мањих сукоба, често на бази освете и пљачке. 
Напад сина турског команданта Али-бега на трговце из Бео- 
града 1497. године изазвао је опггар протест угарског краља. 
Овај Турчин је многе од тих трговаца лично побио, а сву њи- 
хову имовину је ошвачкао. 827 Ни друга страна се није држа- 
ла примирја. Биле су то обично самовољне акције појединих 
заповедника. Кастелан града Барича Бенедикт Фејеш напао 
је Турке 1498. године, вероватно негде у близини границе. 
Како је тиме прекршио наредбе свога господара калочког 
архиепископа Петра Варде, овај је против њега предузео 
оштре мере. Кастелан је под заклетвом упућен у Београд, 
изгледа да положи рачуне о својим поступцима угарском 
заповеднику, али како у томе није успео, побегао је у фра- 
њевачки манастир у Илоку. 628 Оваквих и сличних напада 
било је скоро увек дуж границе. Они су уносили приличну 
несигурност у пограничне области, чак и у време када су 
међудржавни односи били регулисани. 
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Још једном је очајно стање у пограничним утврђењима 
дошло пред Угарски државни сабор. Било је то 1498. године. 
Очигледно закључци претходног сабора, из 1495. године, нису 
спроведени, или нису дали очекиване резултате. Утврђено је 
Да је било случајева да заповедник неког пограничног града 
после губитка тога града, до чега је дошло због непажње или 
недовољног старања за службу, остане не само некажњен, 
него му се поверавају и нови градови. Поново се обавезује 
краљ да такве преступнике казни према кривици. 829 

Слабости угарског друштва одражавале су се у пуној 
мери на државним границама. Корупција и мито коришћени 
су веома широко. То најбоље показују прописи о инспекцији 
пограничних градова, донети на сабору 1498. године. До које 
мере је завладао хаос, несавесност и подмићивање, сведочи 
податак да угарски двор није могао да добије чак ни инфор- 
мације о правом стању у градовима на граници! Да би се то 
бар како-тако обезбедило, предвиђене су специјалне инспек- 
ције које шаљу краљ, палатин и врховни судија краљевог 
суда. Одређено је да се сваке године морају слати поверљи- 
ви људи у пограничне области да извиде стање у тим гра- 
довима, услове за њихово одржавање, да прегледају грађе- 
вине и градске бедеме, страже, наоружање, исхрану војске, 
број војника, занатлија и друго. Прецизирано је да ови ин- 
спектори (краља, палатина и врховног судије) не смеју ићи 
заједно у инспекцију, већ сваки одвојено, да не би било до- 
говарања. Они су били дужни да о свему истинито обавесте 
краља. Чак и за њих је предвиђена строга казна за случај 
корупције! Ако би непгго прећутали или неистинито обаве- 
стили двор, у корист неког пограничног заповедника, пред- 
виђена је смртна казна и конфискација целокупне имовине. 
Средства за ове инспекције морао је да осигура краљ. в *° 

Поред ових слабости угарског друпггва, крајње себично- 
сти и користољубља, у пограничним градовима је било и 
других, специфичних преступа. Војници, грађани, трговци, 
па чак и угарски заповедници продавали су Турцима оружје, 
храну, ножеве, ратне справе — све оно у чему су и сами оску- 
девали.** 1 

Док су сабори тако покушавали да нађу лека слабом 
одбрамбеном систему на југу, нису изостали ни покушаји да 
се обезбеди страна помоћ за заштиту Београда. Када је 
1498. године склопљен угарско-пољски уговор о миру и уза- 
јамној помоћи, посебна одредба је обавезивала пољског кра- 
ља да у случају турског напада на Београд лично са војском 
притекне овоме у помоћ.** 2 
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У таквој средини и таквом друштву, које је само при- 
премало своју пропаст, било је ипак појединаца који су уви- 
ђали тежину ситуације земље. Један од њих је био калочки 
архиепископ Петар Варда, који се 1495. године залагао за 
одржавање мира са Турцима, вероватно зато што је позна- 
вао сопствене прилике и могућности. Он је енергично на- 
стојао да се прекршилац мира, кастелан града Барича, пра- 
ведно казни. Улога калочког архиепископа је временом по- 
стајала све већа. Његовој су дијецези припадале области које 
су Турци најчешће нападали. Други, опет познати црквени 
великодостојник, који се залагао да се стање на граници 
према Турцима колико је могућно поправи био је загребачки 
епископ Освалд Туз. Он је својим тестаментом одредио суму 
од 32 000 форинти за утврђивање пограничних градова, на- 
рочито Јајца. Београда и Северина, али тако да новац не 
буде предат државној благајни, већ посебној комисији која 
ће се старати да се ова жеља и оствари.*” Сви ови доброна- 
мерни напори појединаца, од којих су сачувана само нека 
имена, били су веома слабог дејства у односу на несређене 
прилике на граници, које су имале знатно дубљих корена. 

Угарско-турско примирје истицало је 1498. године. Још 
пре истека рока вођени су преговори да се оно продужи, али, 
како је угарски краљ настојао да се унесу и нови елементи 
у текст уговора, његово је продужавање наишло на против- 
љење султана Бајазида П. Наиме, краљ Владислав је захте- 
вао да се миром обухвати и Пољска, као и да Влашка и Мол- 
давија буду попггеђене турских упада. После извесног оте- 
зања преговора, уговор је ипак продужен.** 4 Султану Баја- 
зиду био је потребан мир са Угарском да би могао све снаге 
да употреби у борби против Венеције. 

Године 1499. букнуо је млетачко-турски рат. Узајамних 
сукоба и спорних питања између две државе било ie много 
на разним странама. Ратовање се водило углавном око још 
преосталих млетачких поседа у Грчкој. Операције су вођене 
на “ору, турске чете су упадале у област далматинских гра- 
Д°ва, У Фурланску и другде. 6 ” За историју Београда и његове 
непосредае околине овај рат је од интереса тек од тренутка 
када je Угарска приступила хришћанској коалицији у борби 
против Турака и када је дунавско-савска граница опет по- 
стала поприште борби. 

У првој половини 1500. године млетачки посланици у 
Будиму живо су настојали да придобију угарског краља за 
Рат против Турака. Ангажовање турских снага на северу 
против Угарске знатно би олакшало ситуацију на осталим 
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бојипггима. Млетачки посланици су своје предлоге пот- 
крепљивали новцем, толико потребним угарском краљу. Па 
ипак, више месеци су се отезали преговори. Велики део угар- 
ског племства је био против те комбинације оправдано сма- 
трајући да земља од тога неће имати никакве користи, већ 
само нова материјална давања. Како је време одмицало, 
Млечани су повећавали суму новца коју су нудили краљу 
за улазак у рат. Док су се водили ови преговори, у Будиму 
се налазио и турски посланик који се са своје стране зала- 
гао да онемогући остварење млетачких планова. Тако се 
угарски краљ колебао између две стране, а угарски двор је 
постао место интензивне дипломатске активности зараћених 
страна. Најзад, када је млетачка влада понудила краљу 
100 000 дуката годишње помоћи, а папа 40 000 дуката, краљ 
Владислав се решио на рат. То је било јула 1500. године.* ав 

Да би одговорио својим новим обавезама, краљ Влади- 
слав је наредио да се у земљи врше припреме за рат. Раза- 
слао је писма појединим жупанијама са наредбом да при- 
купљају људе и врше друге потребне предрадње, али тајно. 
Сам је изразио намеру да до Св. Михаила (29. септембра) 
крене за Бач, да би почео офанзиву против непријатеља. 
Наредба да се о ратним припремама пгго мање зна потиче из 
жеље да се добије у времену, јер се краљ бојао брзог на- 
пада на пограничне градове, који нису били довољно опре- 
мљени за одбрану.* 87 Мањих борби је било већ током лета и 
јесени 1500. године око Смедерева, када су угарске чете по- 
палиле око 18 села, а и у Босни. 828 

Војска је у Угарској прикупљана врло споро, краљев 
позив је очигледно наилазио на слаб одзив становништва. 
Тек крајем новембра 1500. године краљ се налазио у Бачу 
са око 12 000 коњаника, али изгледа да том приликом није 
ништа предузео.* 39 Борби око Београда тада није било. За 
султана је фронт према Угарској био другоразредан; он је 
желео мир са северним суседом. Турцима је рат на Дунаву 
био наметнут. До краја 1500. године утарске чете су напа- 
дале противника, и то углавном околину Смедерева, турски 
одреди су се више бранили на том подручју. Ситуација се 
донекле изменила следеће године. Јануара 1501. године већ 
се знало да се у Турској врше војне припреме, па је очеки- 
ван њихов напад из три правца: од Смедерева, из Босне и 
Ердеља. в, ° 

За то време млетачки посланици су радили на коначном 
склапању млетачко-угарско-папског противтурског савеза. 
Он је најзад утаначен маја 1501. године. Поред новчане по- 
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моћи Угарској за вођење рата, прецизиране су обавезе уго- 
ворних страна: Угарска је била дужна да води сувоземне 
операције против турских поседа, а Венеција у заједници са 
папом, шпанским и француским краљем ie преузела борбу 
на мору. Као посланик угарског краља ишао ie у Италију 
београдски бан Ђорђе Море. Он је био код папе у Риму а на 
повратку се задржао у Венецији 12. марта те године.Тада 
je био примљен у Колеђу. Београдски бан је у Венецији 
дочекан са пуно пажње, упућена су му у сусрет четворица 
племића, међу којима је био и Марино Санудо, плаћени су 
му трошкови боравка и предат поклон у вредности од 25 ду- 
ката. Ђорђе Море се својим домаћинима хвалио многоброј- 
ним победама над Турцима и изразио наду да ће их још би- 
ти. Садржај мисије београдског бана није забележен, али 
нема сумње да је он преговарао у име свога господара са па- 
пом и Млечанима о појединостима хришћанске борбе против 
Турака и савезу који је коначно прихваћен у Угарској после 
бановог повратка у земљу, маја 1501. године. Личност бео- 
градског бана, чији је живот био везан за непрекидну борбу 
са Турцима, очигледно није случајно одабрана за ову мисију 
Угарска стратегија у овом ратовању сводила се углав- 
ном на акције пограничних заповедника, којима ie било 
стављено у задатак да брзим нападима причињавају Турци- 
машто веће штете и ангажују тиме њихове војне снаге. 
Требало je да Иваниш Корвин из Хрватске упада у Босну 
а тамишки жупан и капетан Јосип Сом да напада Смедерево 
и СрбиЈу уз помоћ осталих утарских заповедника на граници 
Краљ у току овог рата ниједном није лично повео војску на 
неприЈатеља.*« Већ почетком 1501. године Турци прелазе 
у напад на више страна. Марта месеца Јајце ie страховало 
ОД напа Да. следећих месеци они су упадали у Хрватску и 
силно пљачкали. Једном приликом такав напад је трајао чак 
Једанаест дана. М4 Ипак су то били мањи одреди војске, који 
нису могли предузимати веће нападе у циљу освајања не- 
пријатељске територије. Београд тада није нападан, колико 
се зна. Изгледа да није било довољно снага за такав поду- 
ГЛГ КИ ОДР^ С У. “еђутим, кретали из њега у акцију. 
Јула 1501. године српско-угарске чете коњаника под запо- 
ведвшпвдм деспота Јована Бранковића и београдског бана 
Ђорђа Море (conte Zorzi) напале су Смедерево, опселе град 
и опустошиле околину.«« То је било све што се могло по- 
стаћњ У Јесен те године Турци су прешли Дунав и напали 
Јужну Угарску. Угарски противнапад водио ie тамишки ка- 
петан Јосип Сом. Он је са војском кренуо из Бео^Г^ 
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дро је у Србију до Мораве пљачкајући све пред собом, два 
пута је разбио Турке и, натоварен пленом, вратио се у Бео- 
град. У овој акцији су учествовали одреди коњице из Бео- 
града на челу са баном. Нападе на турску територију вршили 
су и ердељски војвода, који је продро у Бугарску, и херцег 
Иваниш Корвин, који је оперисао у Босни.* 4 * 

Ратовање је настављено на исти начин, истим снагама 
и следеће године — 1502. Сукоба је било на широком фронту 
од Босне до Ердеља, било их је и у Хрватској. Краљ је захте- 
вао од београдског бана Ђорђа Кањижаја да са својим љу- 
дима притекне у помоћ одбрани јужне Угарске, чак и Молда- 
вије ако се за то укаже потреба. Кањижаји се није одмах 
одазвао краљевом позиву, па је овај средином марта 1502. го- 
дине морао да га опомиње да без одлагања испуни овај за- 
датак.* 47 Колико су опасне биле ове наредбе да се војска 
из Београда упућује на далека бојишта и град оставља без 
заштите, није тешко замислити. Краљ очигледно није распо- 
лагао другим снагама. У јесен 1502. године удружена војска 
угарских пограничних заповедника извршила је већи напад 
на непријатеља. У овом нападу учествовали су најбољи рат- 
ници које је Угарска имала — ердељски гроф Петар, жупан 
Темишвара Јосип Сом, браћа Јакшићи, Милош Белмужевић, 
београдски бан Хорђе Кањижаји и други. Војска је прешла 
Дунав код Храма и напала Видин. Град је био разорен, 
опљачкан. Затим су нападнути Кладово и Никопољ. 648 

Угарско-турски рат није одговарао интересима ни једне 
ни друге стране. Угарска га је водила без много залагања, 
углавном снагама својих пограничних заповедника и нов- 
цем својих хришћанских савезника. Од тог ратовања она 
није имала шта да очекује, она је једва имала снаге да одржи 
своје преостале балканске поседе. На другој страни распо- 
ложење је било слично. Султан је од 1500. године ратовао 
са Персијом и желео мир на западу, поготову са Угарском. 
Пут до преговора више није био дуг. Султан је своје понуде 
за склапање мира износио најпре преко угарских команда- 
ната на граници. Први покушаји датирају још из 1501. године 
и тада су ишли преко српског деспота. Они су преко њега и 
касније настојали да се приближе будимском двору, кори- 
стили су и новац за подмићивање да би остварили свој план. 
Колико им је било стало да дођу до мира, показује да су 
султанови предлози ишли и преко тамишког жупана и 
ердељског војводе. 84 * Угарска је остала доследна својим оба- 
везама. Када је Млетачка република склопила мир са Тур- 
ском децембра 1502. године, Угарска није имала више ни 
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формалних разлога за вођење рата. Цреговори су ишли пре- 
ко Београда односно Смедерева, дакле преко пограничних 
заповедника две земље. Београдски бан Ђорђе Кањижаји 
учествовао је и у Будиму у разговорима око склапања мира 
са Турском. 860 Он је био несумњиво један од најистакнути- 
јих угарских заповедника тога времена. Његово вишегоди- 
шње службовање у Београду и успешне борбе које је водио 
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са Турцима довеле су га у ред цењених личности угарског 
двора. Мир између две земље, склопљен 1503. године, ступио 
је на снагу 20. августа те године. Ово је први текст уговора 
у коме су прецизиране границе двеју држава, набројани су 
поседи једне и друге стране. Гранична линија ишла је до са- 
мог Београда, Авала је била у турским рукама. 851 Тиме је у 
ствари само потврђено стање које је постојало још од 
1458. године, када су Турци освојили град на Авали и трајно 
га задржали. 

Текст уговора доноси и једну новину. Предвиђена је и 
загарантована слобода кретања не само посланика и других 
званичних личности већ и свих трговаца оних држава које 
су обухваћене миром, а то су биле Угарска, Турска, Вене- 
ција, Француска, Шпанија, Португалија и Пољска. Сви су 
они имали право да прелазе утарско-турску границу, без 
сметњи и страха. Поданици наведених држава могли су сло- 
бодно трговати, долазити са својом робом на територију 
Угарске, односно Турске и трговати по обичајима земље или 
области у коју долазе. Њима је обезбеђено право задржа- 
вања и боравка у свим градовима, као и слободног одласка у 
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свако доба. Ова одредба слободног трговања имала је нај- 
већи значај управо за поданике Угарске и Турске, за све 
оне који су живели са обе стране вепггачки створене границе. 
Београд је био један од градова који се налазио управо на 
граничној линији. Нема сумње да је ову одредбу диктирао 
сам живот. Требало је легализовати оно што је већ посто- 
јало, омогућити да се размена добара врпш несметано, или 
уз пгго мање сметње. Локална трговина дуж границе ie увек 
постојала, нарочито у Београду. Како је већ изнето, угарски 
сабори су морали да забрањују продају оружја Турцима из 
пограничних градова, међу којима се помиње и Београд. Са- 
бор је забранио промет само те врсте робе; све друго се могло 
продавати. За то су биле заинтересоване обе земље. Да је 
следећи период могао обезбедити Београду и мир, ижц . би 
ова одредба имала већег значаја. Овако, уклештена између 
ратних година, она није могла дати трајније позитивне ре- 
зултате. 


Пошто је закључен мир 1503. године, могли су се сређи- 
вати међусобни односи и решавати спорни проблеми. Размена 
заробљеника је уследила брзо, одмах по потврђивању уго- 
вора. Међу онима који су тада успели да се ослободе турског 
заробљеништва помиње се и један млетачки властелин, Сил- 
вестро Труно. Он је био у затвору у Смедереву. За његово 
ослобођење заузимали су се најпре кастелан Београда, а за- 
тим млетачки посланик на Порти Андрија Грити." 5 * 

Потпуног мира на граници ипак није било. Нападало се 
на обе стране, обично изненада и потајно. Марта 1505. године 
намеравали су деспот Иваниш Бериславић, београдски бан 
Ђорђе Кањижаји и херцег Ловро Илочки да заједнички на- 
падну Смедерево, али како су план одали херцегови људи, 
до акције није дошло.* 54 Нарочито је београдски бан био 
активан у том погледу. Он је често сам са својим људима 
вршио препаде на Турке, иако је краљ захтевао од својих 
људи да се држе примирја. Но писменим путем краљ није 
могао ништа да учини; његове наредбе нису поштоване. На- 
пади на непријатеља су значили увек добар плен, па су због 
тога и вршени. Управо у време када је краљ захтевао да се 
непријатељ не напада, по његовим речима, у Београду је 
владала крајња оскудица у свему, војска је напуштала град. 
Бану Ђорђу Кањижају је двор тада дуговао 14 400 форинти 
без изгледа да се ова сума исплати. Залагање појединих гра- 
Д°ва било је једини начин да се бар посредно задовоље ба- 
нови захтеви.® 58 У таквим се приликама војска није могла 
задржати од пљачке суседних области. 




Рок угарско-турском примирју истицао је 1510. године. 
Био је то погодан тренутак за нове, некажњиве насртаје на 
непријатеља. Нису биле попггеђене ни званичне личности. 
Турски посланик, који је почетком 1510. године са својом 
пратњом ишао угарском краљу, доживео је велике непри- 
јатности на путу; замало да је и главом платио своју мисију. 
Почетком фебруара недалеко од Београда ово посланство је 
било нападнуто изненада, како изгледа, од људи београдског 
бана Емерика Терека. Посланикови сапутници су били по- 
бијени у мањем окршају, а он сам се рањен спасао бекством 
у Београд.' 5 На турску се одмазду није дуго чекало. Турски 
заповедник са својим људима задржао је на једном пазару 
угарске трговце и њихову робу. На жалост, није забележено 
и место овог инцидента. У одбрану заробљених кренуо је ја- 
јачки бан са 1 000 коњаника. Његова импровизована акција 
наишла је на неочекивани отпор код Београда. У сукобу са 
Турцима скоро сви банови људи су изгинули, сем њих 20. ит 
Августа 1510. године околина Београда била је на удару тур- 
ске коњице. Више оближњих села страдало је у пламену.* 58 

Угарско-турски преговори за продужење примирја по- 
чели су несрећно. Султанов посланик је једва остао жив код 
Београда. Током читаве те године радило се на приближа- 
вању гледишта двеју страна. Спор је настао око Венеције. 
Султан је тражио да се она искључи из уговора, а краљ се 
залагао да се и она обухвати предвиђеним примирјем. После 
дугих натезања султан је попустио и Млеци су обухваћени 
уговором, који је продужен на следећих пет година. ви 

Ситуација се на граници донекле изменила доласком на 
власт султана Селима 1512. године. Он је био далеко борбе- 
нији од свога оца, али, како је био дуго заузет борбом са 
својом браћом, претендентима на престо и борбама са Перси- 
јом, желео је продужење примирја са Угарском. До тога, 
међутим, није одмах дошло. 

У међувремену турски напади су постали интензивнији 
и озбиљниЈи. У јесен 1512. године Турци су освојили у Босни 
сребрничку бановину и више градова.” 0 Био је то велики 
губитак за Угарску. Није био попгтеђен ни Београд. Крајем 
октобра или првих дана новембра Турци су напали граничне 
угарске области наносећи велике штете становништву. Њима 
се супротставио темишварски жупан Стефан Батори, који је 
Успео недалеко од Београда да порази нападаче. Као доказе 
свога успеха послао је краљу осам кола натоварених турским 
главама. Послао је у Будим и неке заробљенике. вв1 
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Првих месеци 1513. године хрватске области су озбиљно 
страдале од турских чета, које су освојиле више места — 
Чачвину, Нутјак на Цетини, Вир код Имотског, област Кни- 
на. Сукоба је било и на другим странама. Проносили су се 
гласови о доласку султана Селима и његовом нападу на Угар- 
ску. Турска офанзива и оно што се још очекивало изазвали 
су узнемиреност и страх у земљи. Краљ је тражио помоћ у 
иностранству — од папе и немачког цара. Наоружавале су 
се и Угарска и Турска. иг Изгледало је да предстоје велики 
догађаји. У таквим околностима пуним неизвесности и за 
мање истурене угарске поседе, херцег Ловро Илочки напу- 
шта Београд и оставл>а у граду као свог заменика неког 
Амброзија са 800 слугу и 200 коњаника.*** Град није био до- 
вољно безбедан да задржи уплашеног херцега. Угарска је 
настојала да дође до споразума са новим султаном. Те године 
је заиста и склопљено примирје, али са веома кратким ро- 
ком — имало је да траје само четири месеца, до краја 
1513. године. 664 Султан је желео да има одрешене руке за 
будуће планове. 

Почетком следеће године (1514) постојала ie обострана 
жеља да се примирје продужи. Међутим, прилике су се нагло 
промениле када се острогонски архиепископ Тома Бакач вра- 
тио из Рима у Угарску марта месеца те године. Свемоћни и 
веома амбициозни архиепископ имао је велике планове. 
Вратио се у земљу као папски легат са задатком да органи- 
зује борбу против Турака. Услова за такву борбу у ствари 
није било. Па ипак, он је 16. априла 1514. године објавио 
крсташки рат против Турака. Почело је проповедање тога 
рата, сакупљање новца и људи. Позиву на борбу одазвали 
су се углавном нижи слојеви угарског друпггва, сиротиња, 
коју су сопствени проблеми, немапггина и друге невоље наго- 
нијш да се сврстају под крсташку заставу. Када је архиепи- 
скоп Тома Бакач увидео немогућност организовања таквог 
рата и када је тражио од сакупљених крсташа, којих је било 
више десетина хиљада, да се растуре кућама, јер је примирје 
са Турцима већ било склопљено, било је већ касно. Устала- 
сане масе нису се могле покорно вратити својим селима. Оне 
су биле против склопљеног примирја. Уместо да добије хри- 
шћанску војску за борбу против Турака, Угарска је пред со- 
бом имала сакупљену, наоружану и незадовољну масу се- 
љака и сиротиње. Оружје намењено Турцима, окренуло се 
угарском племству. Букнуо је велики сељачки устанак, на 
чије је чело стао Ердељац Ђорђе Дожа. 
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Доха је био храбар војник, он је слухио пре тога на 
граници, у Београду. Ту је био почетком 1514. године, где се 
истицао својом вештином и сналахљивошћу у борби. Забе- 
лехен је и један његов подвиг, који илуструје прилике у 
Београду. Мањи турски одреди напали су Београд почетком 
1514. године. Нападачи су изазивали градску посаду, међу 
којом је био и Ђорђе Доха. Пошто је било изгледа на добар 
плен, Доха је изашао ван града и упустио се у мегдан са 
једним Турчином, који је вахио за доброг и изузетно храброг 
борца. Ту, пред градом, пред очима осталих војника и грађана, 
развила се борба двојице противника. Доха је био спретнији 
и успео је да надјача непријатеља. Плен је био његов, и не 
само то. За овај успех наградио га је прво београдски запо- 
ведник, а онда и сам угарски краљ, коме је било јављено 
о Дохином подвигу.®* 5 

Ђорђе Доха се показао не само као храбар војник већ 
и као добар организатор. Сељачки устанак се под његовим 
руководством брзо ширио. Он је победио тамишког хупана 
Стефана Баторија и освојио Чанад. Затим је приступио оп- 
сади Темишвара. Један од вођа устанка, поп Борбаш, прешао 
је Дунав код Петроварадина, опустошио је северни део Срема 
све до Сланкамена, па се упутио у Бачку. Свуда где се уста- 
нак развио нападани су племићки поседи, њихови дворови 
и имовина, а они су убијани. Угарска се налазила у врло 
озбиљној ситуацији.** 5 Двор није био у стању да сам орга- 
низује борбу против устаника. Та је улога припала ердељ- 
ском војводи Јовану Запољи, који је енергично кренуо у 
противофанзиву. Он је успео јула 1514. године да победи 
главнину устаничке војске. Онда се прешло на угушивање 
устанка у појединим областима. 

У утупшвању устанка активно је учествовала најам- 
ничка војска из Београда и Шапца. Јовану Запољи стављене 
су на располагање све војне снаге пограничних градова, на 
чију се лојалност круни са доста разлога рачунало. 557 Како 
је устанак захватио и Срем, то су војници из Београда кре- 
нули у борбу против групе сељака на чијем је челу био 
Бенедикт Нађ. Устаници су налазили присталица и међу 
српским хивљем. На њихову страну је прешао заповедник 
шајкаша из Сланкамена. Тиме се устанак приблихио И са- 
мом Београду. Београдски заповедници на челу одреда својих 
људи успели су да поразе групе устаника и да им отму плен 
који су носили собом. Убрзо је био ухваћен и Бенедикт Нађ 
и затим са осталим заробљеницима одведен у Будим, где су 
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сви погубљени.*** Није познато како су се држали грађани 
Београда у овим догађајима. 

После искорењивања сељачког устанка Јован Запоља је 
сматран „ослободиоцем" земље. Његов углед и утицај осетно 
су порасли у очима угарског племства, које иначе није имало 
великих симпатија за богатог и амбициозног ердељског вој- 
воду. Он је са своје стране живо настојао да се докопа нај- 
вишег положаја у земљи и власти. Смишљено и са много 
енергије учвршћивао је своје позиције и обезбеђивао по- 
дршку нижег племства у Угарској. Успесима у земљи — 
угушивању устанка 1514. године — мислио је да дода и побе- 
де над Турцима. Својевремено је и Јанко Хуњади борбом са 
Турцима и захваљујући њој стварао углед у Угарској и кр- 
чио пут до власти. Било је то захвално средство за придоби- 
јање људи, нарочито оних који су живели на југу државе 
и свакодневно страховали од Турака. Борба против њих си- 
гурно је доносила популарност у земљи. 

Првих дана маја 1515. године кренуо је Јован Запоља са 
својом војском ка Авали у намери да освоји утврђени турски 
град.*** Запоља је повео знатан број војника, вероватно више 
хиљада коњаника и пешака, а учествовали су и неки угарски 
барони, присталице ердељског војводе, са својим људима. 
Међу њима се помиње и Емерик Терек.* то Запоља је повео 
собом и војнике из Београда, као и већи број топова и других 
ратних справа, без којих се опсада једног утврђеног града 
није могла ни замислити. Велики део ових топова је довучен 
из Београда, тако да је град остао без најнеопходнијег наору- 
жања за сопствену одбрану. Како је Београд био најближи 
Запољином бојишту, из њега се са најмање тешкоћа могло 
прибавити потребно оружје. 671 Треба додати да је по угар- 
ским прописима, донетим 1495. и 1498. године, било забра- 
њено изношење оружја из Београда. Запоља се на то није 
обазирао. 

Освајање утврђеног града на Авали није било лак по- 
сао. Град је био заштићен географским положајем, налазио 
се на брду високом око 500 метара, био је опасан утврђењима 
и добро брањен. Поред тога, Авала је била окружена са свих 
страна турском територијом, а у Смедереву је било седипгге 
турског заповедника Бали-бега, сина Јахја-паше, једног од 
најспособнијих ратника Царства тога времена. Он је годи- 
нама ^успешно бранио турске границе и интересе на Бал- 

Запоља је довео своју војску под Авалу, разместио је 
расположиве топове и људство и почео да бомбардује град. 
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У почетку је угарска војска имала неке изгледе да постигне 
свој циљ, јер је мања група Запољиних војника успела чак 
да продре у град.* 7 * Турци су се храбро борили, иако их је, 
изгледа, било прилично мало. Ратна срећа се окренула када 
је за напад сазнао Бали-бег. Н>ега су нападнути Турци успели 
да обавесте. Он је одмах, без предомишљања, кренуо у помоћ 
граду. Бали-бег није имао много времена за припреме; окупио 
је људе из своје околине, а међу њима је било доста и оних 
који нису били добро опремљени за борбу, сељака и случајно 
поведених људи.* 74 Свестан да располаже недовољним сна- 
гама, Бали-бег се послужио лукавством, које је, због лошег 
руководства угарске војске, у потпуности успело. Он је За- 
пољи подметнуо тобожње пребеге, који су јављали о доласку 
велике турске војске и уносили тиме огроман страх међу 
наладаче. А затим, ноћу, приближавала се Авали Бали-бе- 
гова војска која је буктињама осветљавала пут. Очекивани 
ефект није изостао. Турске буктиње су стварале утисак да 
се приближава велика војска. Под заштитом ноћи Турци су 
одмах напали угарске положаје, најпре топове и њихову 
посаду, коју су или побили, или заробили. Неки су успели 
да побегну. Један део турске војске успео је да продре у град 
и појача снаге опсађених. Битка је тиме била изгубљена за 
Запољу. Угарска војска се дала у панично бекство према 
Београду, са самим Запољом на челу. Само мали део војске 
коју је предводио храбри Михаило Пакши (Paxius) покушао 
је да спречи катастрофу и поврати топове, али без успеха.* 75 

Турци су гонили непријатеља до самих капија града. Тек 
ту, под заштитом јаких кула и опробаних бедема, могла је да 
предахне разбијена војска. Велики број људи је страдао под 
Авалом, као и сва опрема, сви топови и опсадне справе, који 
су били толико потребни Београду.® 7 * Овај Запољин напад 
на Авалу требало је да задовољи његове амбиције; друти 
циљ он није имао. Цену за то у ствари је платио Београд: 
и оно мало опреме што је чувала београдска тврђава лудо 
је изгубљено у страху једне ноћи под Авалом. Последице 
ове непромишљености и неодговорности осетиће се тек ка- 
сније. Угарски краљ није имао средстава да казни Запољу 
за овај поступак — изношење оружја из Београда. Државни 
закони су то забрањивали, али они који су били дужни да 
их спроводе, били су потпуно немоћни. 

Смрћу краља Владислава, марта 1516. године, унутрашња 
ситуација у земљи још се више погоршала. Угарско друштво 
су раздирале опггре борбе између појединих група племства, 
присталица ове или оне странке; супротности између поједи- 
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них слојева друпггва су биле велике. Даље опадање утицаја 

и ауторитета централне власти унногоме је подржавало и ја- 

чало такву ситуацију. Малолетни краљ Лајош II (1516—1526) 

био је само сенка легалности; он није имао снаге да се на- 

метне угарском друштву. Угарском је управљало Државно 
веће састављено од представника највишег племства, пре- 
лата и нижег племства. И ово највише управно тело у земљи 
патило је од подељености својих чланова. 

Права је срећа за Угарску тога времена пгго је турски 
султан Селим био заузет на другој страни своје државе, 
освајањем Египта, па је желео да склопи примирје са Угар- 
ском. Његови посланици боравили су у Будиму током 1515, 
1516. и следећих година нудећи примирје, које тада није 
склопљено захваљујући утлавном успешној противакцији 
папе Лава X. Папина замисао је била да под својим покро- 
витељством уједини хришћанске владаре у активној борби 
против Турака. Стара, често понављана и тешко остварљива 
жеља римске курије. Она је утолико била нереалнија пгго 
Угарска, главни ослонац такве политике, није била способна 
да прихвати понуђену улогу.*” Она не само што није могла 
да води офанзивни рат против Турака, већ није могла са 
успехом да брани ни своје поседе на југу. 

Пошто није дошло до склапања примирја, Турци су об- 
новили своје нападе на широком фронту, у Босни, око Бео- 
града и на другим подручјима. Стање на граници је било 
веома озбиљно. Један од најистакнутијих великаша на двору, 
Борнемиса, оцењивао је 1517. године стање угарских градова 
на граници као веома лоше. Јајце је, по његовим речима, 
имало веома малу војну посаду, а остали градови ни толико. 
У Београду и Јајцу је владала глад и крајња оскудица у 
свему потребном. Дворска благајна је била празна и немоћна 
пред овим захтевима. У Јајцу се толико гладовало да је 
потрошено и оно „пгго само највећа глад људским јелом 
чини.“* ,в Војници су морали пљачком да обезбеђују себи 
храну. Ни о каквој се ту државној политици није могло 
говорити. Готово од случаја је зависило одржавање поједи- 
них градова. 

Било је и сувише јасно да се једино брзим и ефикасним 
мерама може спречити губитак пограничних градова. Угар- 
ско племство на саборима у Будиму, Толни и, касније, у 
Бачу покушало је да нађе излаза из хаотичног стања у земљи 
и, нарочито, на њеним границама. Међутим, противности из- 
међу нижег племства и великаша су биле тако велике, не- 







слагања тако дубока, да ее ниже племство одвојило и на 
посебном сабору у Толни јула 1518. године већало о низу 
неодложних послова, у првом реду о одбрани од Турака 
Одлучено je да се брзо упути помоћ Јајцу, расправљано ie 
о обавези племства да шаљу војску у угрожена подручја, 
одобрен je ванредни порез за војску и одређен начин на који 
29 Закључе "° * да се окупи у Бачу 

29. септембра 1518. године. Представници племства су оба- 
вестили краља о донетим закључцима и замолили га да v 
предвиђено време дође у Бач ради организовања борбе про- 
тив неприЈатеља.* 1 * ^ 

Док се угарско племство договарало у Толни о одбрани 
f !"? 1 07 почетком августа 1518. године напали Бео- 
^„« Бе0ГраД « Су довукли и топове. Град је опет бомбар- 
дован. Напад je био прилично озбиљан. Једна група брани- 
лаца је изашла ван града да се супротстави нападачу на 
отвореном пољу, можда и због пљачке, али су скоро сви 
изтонули, или били рањени. Изгледало је чак да ће Турци 
моћи да освоЈе град. Проносили су се гласови да и султан 
намерава да нападне Угарску. 680 у 

№ ” а 0Ky ?f eira саб0 ? 81 у Вачу дошао је и краљ крајем 
септембра 1518. године. 81 Иако се на овом сабору расправ- 
љало о веома важним питањима земаљске одбране и управе 
иако су донети значајни нови прописи и лотврђени многи који 
су већ постојзли, тешко се могло само саборским одлукама 
нешто изменити у систему одбране земље, без чега је по 
општем уверењу претила крајња опасност у блиској будућ- 
За пограничне гРВДове, у првом реду Београд, Јајце, 
северин, потврђен je и донекле пооштрен пропис у погледу 
њихових заповедника. Банови тих градова увек морају бити 
1фисут»1 на својим местима, а један од њих двојице, под 
претњом наЈстроже казне, никад не сме напуштати град 888 
Пада у очи да je ова наредба морала бити више пута потвр- 
ђивана. Очигледно су крајња немарност градских заповед- 
ника и њихово напуштање службе били врло опасна пракса. 
МалоброЈне воЈне посаде, без заповедника и њихове одговор- 
ности, биле су сасвим недовољно обезбеђење градова. Разлоге 
постављању двојице банова у пограничним градовима треба 
поред осталог, тражити управо у жељи да бар један од њих 
буде стално присутан у граду. м 

Окупљено племство је сматрало да примерно кажња- 
вање несавесних појединаца може донекле поправити си- 
туациЈу. Поново су осуђени они који су својом кривицом 
или немарношћу изгубили поверене градове. 888 На сабору 
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у Бачу је оснажен пропис да краљ мора у свим пограничним 
градовима да постави провизоре, који he се старати о наору- 
жању, храни и осталим потребама тих места. 684 Требало је 
Да они буду непосредна веза између краља и тих градова, 
замишљено је да преко њих иде снабдевање војске. Да је 
краљ располагао са довољно новаца да положај провизора 
учврсти, да су они могли стварно постати снабдевачи градова, 
можда би ова мера дала и очекиване резултате. Невоља је 
била у томе што је дворска благајна била празна, па је утвр- 
ђивање било чијих личних обавеза било само половично, 
мада ипак потребно решење. 

Октобра 1518. године, док су угарски сталежи били на 
окупу у Бачу, Турци су вршили мање нападе на Београд 
и јужну Угарску, са циљем да утичу на племство и краља 
у правцу склапања мира. Зато и поменуте акције, борбе око 
Београда, нису биле већих размера; Турци су чак у њима 
били поражени: било је 40 убијених и 30 заробљених Турака. 
Неке њихове мање групе продрле су у јужну Угарску до на 
15 миља од Бача. Брзо су сузбијени, али је близина неприја- 
теља оставила снажан утисак на учеснике сабора." 85 

У исто време турски посланик је у Бачу нудио примирје 
у име свога господара. Он је собом донео султаново писмо 
којим је овај јављао о својим успесима на Истоку. 986 Краљ 
се колебао да ли да прихвати понуђено примирје, иако је био 
свестан да нема довољно снага за настављање рата. У Угар- 
ској се добро знало да склопљено примирје не значи и мир 
на границама. Напротив, дешавало се да Турци наносе велике 
пггете суседним областима управо у време регулисаних међу- 
државних односа. У таквој атмосфери, одложено је давање 
одговора турском посланику док се не сазнају намере дру- 
гих хришћанских владара. 987 Како су следећи месеци пока- 
зали да нема услова за даљу борбу са Турцима, марта 1519. 
године коначно је склопљен мир са важношћу од 1. априла 
те године. Рок овог уговора је био три године. Текст уговора 
који је потврђен овом приликом умногоме је сличан ономе 
који је био склопљен 1503. године. Опет су наведени погра- 
нични поседи обеју земаља. Међу угарским градовима наводе 
се поред осталих Шабац, Барич, Барка, Јарак, Београд, Зе- 
мун, Сланкамен, Тител и други. 988 Примећује се да су у овом 
тексту навођена и места која су се налазила с друге стране 
Дунава и Саве, дакле она која су Турци тада већ озбиљно 
угрожавали. То раније није био случај. 

Уговором је, даље, било предвиђено да погранични за- 
поведници и једне и друге стране могу слободно и без по- 


себних гарантних писама, талаца и других облика јемства, 
прелазити граничну линију. Као и 1503. године, потврђује се 
слобода трговања за поданике обеју држава. У односу на ра- 
нији текст уговора, постоји и једна новина. Реч је о судској 
процедури у случају спора међу поданицима две државе. 
Предвиђен је мешовити суд, састављен од представника обеју 
страна. Они су дужни да се састану и заједнички разматрају 
спор, утврђују штете. Подвлачи се да кривац мора бити ка- 
жњен. ,в ® Регулисање ових питања везаних за свакодневну 
делатност трговаца дуж границе, дакле и у Београду, водило 
је несумњиво нормализовању односа, смањењу правне неси- 
гурности, која је морала бити велика у ратним и поратним 
годинама. 

Мир је донео извесно олакшање на граници код Београда. 
Док турски упади на другим подручјима нису престајали, 
нарочито у Хрватској и Далмацији, сукоби су у околини 
Београда, изгледа, били сведени на најмању меру. Ако је 
мањих сукоба и било, а има разлога да се у то верује, они 
нису реметили међудржавне односе, већ су спадали у свако- 
дневни живот граничара.* 80 

Тек смрћу султана Селима 1520. године долази до изве- 
сних промена у односима двеју држава и тежње у Угарској 
да се промене на престолу у Цариграду искористе за освајање 
неких турских пограничних поседа.' 01 Ова несмотрена поли- 
тика брзо је показала своје нежељене резултате. 


ТЛАВА СЕДМА 

ПАД БЕОГРАДА ПОД ТУРСКУ ВЛАСТ 


РАСУЛО У УГАРСКОЈ УОЧИ ТУРСКОГ НАПАДА 

Када је у јесен 1520. годиие власт у Цариграду преузео 
Селимов син Сулејман П, Угарска се налазила у сасвим не- 
сређеним приликама. Угарско племство у атмосфери стра- 
начке борбе, дубоке међусобне заваде, без јаке централне 
власти, није имало ни снага ни интереса да се уједини у 
одбрани земље. 1 Власт је практично била у рукама свемоћних 
магната и прелата, којима су државни интереси били далеко 
мање важни од сопствених. А краљу је баш као и осталима 
недостајало разумевање за интересе земље исто колико и 
војске и средстава за вођење рата. 

Угарска Лајоша II патила је од огорчених унутрашњих 
сукоба. Сукобљавали су се интереси појединих слојева угар- 
ског друштва и појединаца. Ниже племство се супротстав- 
љало великашима и дворским круговима, ердељски војвода 
Јован Запоља, Један од најбогатијих великаша свога времена, 
незадовољених амбиција, био је велика и опасна опозиција 
ионако слабог режима. Многи државни сабори наоружаног 
племства више су показивали очајну ситуацију разједињене 
Угарске него пгго су могли да је поправе и среде. Странка 
ердељског војводе била је у сталном сукобу са дворским 
круговима. 

Краљ је био потпуно немоћан. Без новчаних средстава 
често и за сопствену егзистенцију, без енергије да их силом 
прибави, он је био само неопходна форма легалности за граб- 
љиве сараднике. Најзад, УгарскоЈ' је била потребна јака рука, 



макар она и не била отеловљена личношћу краља. Готово 
деценијама Угарску је од Турака бранио Јанко Хуњади, но- 
шен сопственом снагом и средствима. Он је свој ратнички 
живот и завршио у таквој борби 1456. године под зидинама 
града који је, истина последњи пут, ипак био одбрањен од 
Турака. Таквог човека Угарска више није имала. 

И тако, пут је Сулејману у Угарску био отворен још пре 
него што је он са војском кренуо са Босфора. Пут су му 
приправили управо они који су били дужни да му га пре- 
прече: угарско племство и двор. Вишегодишње одсуство бриге 
за јужну границу Угарској ће се врло брзо осветити. При- 
лично опустеле пограничне градове, без хране и оружја, 
а давно без дисциплине, нису могли спасти ни јаки бедеми 
наслеђени из претходних периода. А то је султан знао. 

У таквом стању Угарска је војнички остала по страни 
великих догађаја током лета 1521. године. Она је тада била 
само престрашени и немоћни посматрач неминовног, у нади 
да противник неће искористити сва своја преимућства. 

Нови султан Сулејман П намеравао је да обнови при- 
мирје са Угарском које је његов отац био склопио 1519. го- 
дине, и у том циљу упутио је свог посланика у Будим крајем 
1520. године. 2 Међутим, неочекивано, турски посланик је био 
лоше примљен на угарском двору. Држан је под стражом, 
у веома ниској просторији, готово као заробљеник. Овакво 
увредљиво понашање према посланику било је несумњиво 
изазов за младог и ратоборног султана, који је, независно и 
од овог инцидента, по свој прилици мислио на освајања угар- 
ских области. Двор је овим поступком дао непосредан под- 
стицај за турску акцију, на коју није требало дуго чекати. 
Рат са Турском био је неминован. Угарски двор је о војним 
припремама у Турској био 1521. године више пута и са разних 
страна обавештаван. 8 

Шта је учињено 1521. године за одбрану земље? 

Да би се организовала било каква одбрана земље и обез- 
бедила неопходна средства, одржан је у пролеће 1521. године 
Државни сабор у Угарској. На њему су донети корисни за- 
кључци, али су они остали без икаквих последица. Њихово 
спровођење није успео да обезбеди разривени државни апа- 
рат. 4 Драгоцено време је пролазило а да ништа није учињено 
за Београд и Шабац, за њихово снабдевање бар најосновни- 
јим ратним материјалом и људством. 

Угарски двор је, истина, развио живу дипломатску ак- 
тивност. Не могући да обезбеди одбрану у земљи, био је 
принуђен да то очекује од иностранства. Позиви за помоћ 
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стизали су на многе дворове. Писма и посланици слати су на 
све стране: папи Лаву X, у Венецију, немачком цару, пољ- 
ском краљу, чак владарима Енглеске, Португалије. 5 У наро- 
чито живој преписци био је угарски краљ са својим стрицем, 
пољским краљем Жигмундом, који је заиста показао доста 
интересовање за незавидну ситуацију Угарске и свог рођака. 
Он је са своје стране подржао акцију угарског краља да се 
у иностранству обезбеди материјална и војна помоћ. Пољски 
краљ је у том смислу писао у Шлезију, Чешку, Моравску, 
папи Лаву X и колегијуму кардинала. 6 Међутим, он сам 
није могао непосредно да интервенише у Угарској. Упад Та- 
тара у Пољску био је организован управо да спречи слање 
пољске помоћи Угарској. 7 Очекивања иностране помоћи по- 
казала су се као сасвим нереална. Западноевропским влада- 
рима борба против Турака је увек била далеко мање важна 
и актуелна од сопствених сукоба и проблема, којих је увек 
било. Лутерово учење у Немачкој је узимало све више маха, 
а рат између немачког цара Карла V и француског краља 
Франсоа I сасвим је скренуо пажњу ових владара на другу 
страну. У том тренутку они нису имали интереса за догађаје 
на Дунаву. Тако је Угарска дочекала приближавање турских 
снага неспремна и потпуно препуштена својим снагама. 


СТАЊЕ У БЕОГРАДУ 

Београд је, као и остали угарски градови на граници, био 
1521. године веома запуштен. Војна посада је била недовољна 
за било какву озбиљнију одбрану. Неколико стотина војника, 
колико се затекло у Београду у лето 1521. године, нису могли 
пружити дужи отпор. Подаци о броју војника којима се ра- 
сполаже крећу се од 400 до 900 људи." Када се узме у обзир 
да је тај број обухватао све родове војске, пешаке, коњанике, 
шајкаше, тобџије и друге, онда се тек добија права слика 
њихове малобројности.* Активно учествовање становника 
града у борбама одложило је за извесно време предају града, 
али није могло да је спречи. 

Поред малобројности војска је патила и од других не- 
даћа. На првом месту је било лоше плаћање војничких при- 
надлежности, вишемесечно узалудно чекање на новац, што 
се претварало скоро у прошњу. То је изазивало крајње неза- 

1в Веоград у средљем МЈГ 
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довољство најамничких одреда, који се тиме увек и скоро 
свуда претварају у гомилу недисциплинованих војника. 
Угарски заповедник се, по тврђењу савременика Ђорђа 
Сремца, халио Турцима да војници у Београду две године 
нису добили плате. 10 

До које је мере ишло неразумевање двора за потребе 
пограничне војске, упечатљиво показује пример шајкаша, 
посаде угарских чамаца, лађара, војника и њихових запо- 
ведника, који су чували токове Дунава и других угарских 
река, у ово време већ озбиљно угрожених турском флотом. 
Речни путеви су почетком XVI века били релативно безбедни 
захваљујући управо њима. Турци су имали своје речне базе 
у Смедереву и Голупцу, њихово узводно продирање задр- 
хавали су мали чамци домаћег живља у служби угарског 
краља. Међу њима је било много Срба, веома храбрих бо- 
раца на рекама. Тиме су се бавили нарочито становници Бео- 
града, Земуна и Сланкамена. 11 Када су се 1518. године шај- 
каши, Срби, обратили краљу за исплату својих принадлеж- 
ности, он их је упутио државном благајнику. Овај их је не 
само одбио, него дочекао крајње понижавајуће. Када су озло- 
јеђени пријемом хтели да се жале краљу, овај није хтео ни 
Да их саслуша. После месец дана поновили су свој покушај 
да дођу до плата. Уместо тога, опет су у Будиму наишли на 
понижења. Дубоко незадовољни, покупили су краљевске за- 
ставе, склопили их, уклонили их са својих лађа и разишли 
се на све стране проричући тачно скору пропаст земље. У свом 
очајању жалили су се они земљаку Ђорђу Сремцу речима: 
„Ђурђу попе, што то нама срамоту чине; но ако Угрима не 
требује Београд, требује цару" (султану). 12 После овог дога- 
ђаја, шајкаши се више нису могли окупити у ранијем броју. 
Њихова драгоцена подршка била је изгубљена. Једино се 
тако може објаснити да 1521. године шајкаши нису пружили 
значајнији отпор код Београда. Иако је њих тада било у 
Београду — забележено нам је име и њиховог заповедника, 
био је то Србин Петар Овчаревић — њихова улога је била 
незнатна. По свој прилици их је било мало. 1 * 

У Београду се оскудевало у свему и свачему. Град је био 
потпуно неприпремљен за дужу опсаду. „1п perturbatione et 
confusione erant res Nandoralbe", каже један извор. 14 Град 
није имао довољно топова, највећи број топова што их је 
у њему било изгубио је Запоља под Авалом 1515. године, 
а нови нису допремани. Није било ни пушака, барута, као 
ни другог оружја у задовољавајућим количинама. 15 Бан Бео- 
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града Фран>а Хедервари је априла и маја 1521. године по- 
зајмљивао новац да снабде Београд војском и другим потре- 
бама, али изгледа да то није стварно и допрло до града. 1 ' 
Кад су Турци већ напали Београд и Шабац и са речне и са 
копнене стране, заповедници оба града договарали су се у 
Будиму са краљем Лајошем о одбрани. Они су тада намера- 
вали да доведу појачања опсађенима, пешаке-најамнике, но- 
вац и храну, али је већ било касно. Турци су им препречили 
пут. 17 Тако је ова помоћ, пружена и сувише касно, остала 
далеко од оних којима је била намењена. 

Несташица животних намирница постепено се претва- 
Рала у глад, која је, поред осталих тешкоћа, озбиљно пога- 
ђала и војнике и грађане. 18 Непријатељима ван града при- 
дружиле су се невоље унутар градских зидова и убрзавале 
ток догађаја. 

До које се мере распао утарски одбрамбени систем на 
југу, показује случај заповедника Београда пред опсаду 1521. 
године. Београд је имао тада двојицу банова: Фрању Хедер- 
варија и Валентина Терека, малолетног сина преминулог 
бана Београда Емерика Терека. Први је био болестан и ван 
Београда у време опсаде, а други готово дете под туторством 
својих ујака Блажа и Стевана Шуљока. 1 * Браћа Шуљоци 
су потраживали од угарског краља заостали дуг у име мало- 
летног нећака, пошто краљ није измирио своје рачуне са 
Емериком Тереком. Они су одбијали да предају београдску 
бановину било коме док се њихови захтеви не испуне. Тако 
није могао да преузме дужност ни Андрија Батори, кога је 
краљ изабрао за бана уместо заиста неподесних личности. 
Браћа Шуљоци су јавно претили да град неће предати краљу 
ни ако га султан буде опседао. 20 Краљ је био немоћан да 
осигура спровођење своје наредбе. Догодило се, дакле, да 
Београд није бранио ниједан од његових банова. 21 Овакво 
стање било је директво противзаконито. Угарски сабори су 
у неколико наврата утврдили одговорност пограничних запо- 
ведника и обавезу да један од њих, под претњом најтежих 
казни, увек буде присутан у граду. Оба бана су 1521. го- 
дине била ван града! Захтев Шул>ока је био чисто насиље, 
пошто и њихов штићеник Валентин Терек није имао никаква 
права на положај бана. Тај положај није био наследан, чак 
ни доживотан. То је било изборно звање на одређени период. 
Према томе, преузимање положаја бана од оца било је грубо 
кршење земаљских закона. Па ипак, све се то догађало у 
Београду пре султановог доласка. Двор није био у стању да 
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уклони иа и једног прекршиоца закона. Самовоља и насиља 
дубоко су се укоренили на граници. 

Стварном одбраном града руководило је више заповед- 
ника. Банови Београда су поставили своје заменике да управ- 
љају градом у њиховом одсуству. Тако је Михаило Море 
замењивао Фрању Хедерварија. По тврђењу многих, па и 
самог краља, он је био потпуно недостојан таквог положаја, 
непоштен човек “ Вицебаном се називао и неки Блаж, за 
кога добро обавештени Ђорђе Сремац зна да је преговарао 
са турским заповедником Смедерева Бали-бегом о предаји 
Београда султану за добру накнаду. 25 Иако Бали-бег није 
био заповедник Смедерева 1521. године, то не искључује мо- 
гућност да је овај неуредно плаћани београдски командант 
имао неких веза са суседним Турцима. 

Трећи заповедник у Београду, изгледа такође вицебан, 
био је Јанко (Јан) Моргај. Поред њега помињу се још Јован 
Бот, можда заповедник тврђаве, затим вођ пешака Влади- 
слав Барди и Петар Овчаревић, војвода шајкаша. 24 


ТУРСКА ВОЈСКА И СТРАТЕГИЈА ДО ПОЧЕТКА 
АВГУСТА 1521. ГОД. 

Велика турска војска кренула је из Цариграда у другој 
половини маја 1521. године полако се крећући према северу 
уобичајеним путем. На пролазу кроз балканске области цар- 
ској војсци су се прикључивали нови одреди, тако да је на- 
падачка војска нарастала из дана у дан. а! Младог султана 
на овом његовом првом ратном походу пратили су најспособ- 
нији ратници које је Османско Царство тада имало. Били су 
то Пири-паша, Мустафа-паша, Ахмед-паша, Бали-бег, Ху- 
срев-бег и други. 2 * Султана је пратила велика копнена војска 
и знатан број лађа. Бродови су Дунавом допловили до Бео- 
града, неки су, изгледа, дошли чак из Цариграда преко Црног 
мора. Њихову посаду су чинили поред лађара и јаничари. 
Бродови су били добро наоружани, а поред борбених зада- 
така обављали су и послове транспорта. 21 Укупан број сул- 
танових снага тешко је утврдити, али цифре од 200 000 
војника изгледају сасвим претеране, чак и кад се урачунају 
све оне гомиле људи, неборачка пратња једног царског по- 
хода.* 8 Млетачки извештач из Угарске јемного ближи истини 
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справном сташу. То је нападачима стварало велике те- 
шкоће.* 1 


Иако је војска собом носила животне намирнице, добар 
Део тих потреба задовољаван је уз лут. Војници су се рази- 
лазили по околним подручјима и пљачкали, отимали су све 
што им је било потребно. Области кроз које су Турци про- 
лазили, Србија, Мачва и Срем, у то доба године пружале су 
довољно производа за војску. Па ипак, прекомерно велики 
број људи који се нашао под Веоградом било је тешко исхра- 
њивати. У турском логору се осећала несташица хране, због 
које је дубровачка влада касније признала својим послани- 
цима, који су били у султановој пратњи, посебну накнаду.** 
Напад на Београд је био добро смишљен и систематски 
оствариван. Главним операцијама претходили су упади тур- 
ских чета у Ердељ јуна 1521. године, у Хрватску, затим у 
Босну. Напад Татара на Пољску био је део истог плана; тре- 
бало је да онемогући слање помоћи угарском краљу.** Све 
ове акције посматране појединачно нису имале за циљ неке 
трајније резултате. Сврха је била да се непријатељска од- 
брана разбије на више сектора и тиме омогући лакши посао 
султановој војсци. Требало је унети неред и расуло у Угар- 
ску и спречити неки централизован, јак отпор код Београда. 
Ако се уз несређене унутрашње прилике у Угарској има 
У ви ду osa срачуната турска политика уношења пометње 
у околне области, онда се лако стиче слика неизбежности 
угарског пораза код Београда. Султан је имао још једну 
предност — добре војсковође. Угарска их тада није имала. 
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Последњих дана јуна 1521. године турска војска је про- 
шла Ниш, Крушевац и главнина војске са самим султаном 
се упутила ка Шапцу да би, тачно оцењујући положај Бео- 
града, почела да стеже обруч око њега. У султановој пратњи 
налазили су се дубровачки посланици, који су о свему оба- 
вештавали своју владу.* 4 

Напад на Шабац је почео првих дана јула 1521. године. 
Њиме је руководио Ахмед-паша. Лоше опремљена, али хра- 
бра посада града могла је само кратко време да се одупире 
снажном нападу. После жестоке борбе, град је освојен, 
а преостали браниоци — сасечени. У Будиму се већ 10. јула 
знало за пад Шапца. 35 Главе храбрих бранилаца распоређене 
су дуж друма којим је султан прошао на свом путу у Шабац. 
Султан је посетио освојени град, пажљиво га прегледао u 
наредио да се прошири и утврди, да се у њега смести војска. 5 * 

Одмах по заузећу Шапца султан је наредио да се са- 
гради понтонски мост на Сави ради пребацивања војске, ко- 
м°ре, стоке и другог матеркјала на другу обалу реке у намери 
да са сремске стране, од Земуна, приђе са главнином своје 
војске Београду. Пушрс 10 дана провео је султан ту, на Сави 
код Шапца, надгледајући изградњу моста. Радови су одми- 
цали споро, уз много тешкоћа које је стварала сама река.*’ 
За то време појавили су се посланици деспотице Јелене, удо- 
вице Иваниша Бериславића, нудећи султану покорност. До- 
лазак велике турске војске на обалу Саве и изградња моста 
преко реке довољно су јасно показивали султанове намере 
у погледу Срема, где су се налазили пространи поседи де- 
спотске породице. Султан је прихватио предлоге српских 
посланика. Међутим, убрзо се показало да је то била само 
варка, тежња да се добије у времену: деспотица је, поку- 
пивши своје благо колико је могла, у журби напустила Срем 
и побегла у унутрашњост земље. Пошто су Турци сазнали 
за превару, одмах су се дали у потеру за њом и пљачку. 
Деспотица је била бржа; њу нападачи нису могли да ухвате. 
Бали-бег је упућен у Срем да освоји тамошње градове, што 
је овај и учинио.* 8 Турске чете су у Срему све уништавале, 
палиле сва насеља, разарале градове, „летеху као змије кри- 
лате".** Ту им се супротставила мања угарска војска коју 
је предводио Стеван Батори. Нападачи су били сузбијени 
и натерани у бекство, али се ни Батори вије упустио у даље 
акције. Очигледно није имао довољво војсхе. 40 Срем је био 
у власти Турака. 
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Док је султан боравио код Шапца, на обали Саве, а ње- 
гови одреди харали по Срему, Пири-паша је ратовао на дру- 
гој страни, код Београда. 

Још док се султанова војска кретала ка својим циљевима 
на угарској граници, крајем јуна, по Дневнику султановог 
похода, 23. јуна 1521. године са коначипгга недалеко од Пи- 
рота упућено је 1000 јаничара смедеревском заповеднику 
Хусрев-бегу, да опседне Београд. Првих дана јула од глав- 
нине турске војске одвојен је један део под заповедништвом 
Пири-паше и послат такође на Београд. 41 Биле су то прве 
турске јединице које су се 1521. године појавиле пред Бео- 
градом као претходница султанових снага. Пири-паша је 
имао задатак, поред осталог, и да мотри на угарске припреме 
и евентуални противнапад. 42 

Требало је да турска војска код Београда током јула 
месеца припреми терен за главни напад, који се очекивао 
попгго се окончају операције око Шапца и у Срему. Да би 
Београд у потпуности био одсечен од угарског залеђа, дво- 
јица турских војсковођа, Пири-паша и смедеревски Хусрев- 
-бег, са својим снагама су почели опсаду Земуна. Град је 
жестоко бомбардован, градска утврђења су под ударом то- 
пова попуштала. Војске није било много у Земуну, свакако 
много мање него у Београду. После узалудног отпора град се 
предао непријатељу. Очајничка борба појединаца није могла 
да спасе град. Сви затечени браниоци су поубијани, а станов- 
ништво одведено у робље. 45 

После пада Земуна ситуација Београда се нагло погор- 
шала. Обруч око града се стезао. У другој половини јула 
Пири-паша наставља опсаду Београда, углавном бомбардо- 
вање утврђења. Сви су напори били усмерени на рушење 
градских зидова и појединих кула. У таквим околностима 
опсађени су покушали очајнички испад. Крајем јула, под 
заштитом ноћи, једна група хришћана је изашла ван града 
и напала Турке, и то посаду топова, оне који су њима руко- 
вали ињих бранили. Напад је био уперен нарочито на велики 
топ који је био довучен да туче град. Акција хришћана није 
успела. Иако су у први мах побили доста Турака, нису успели 
да онеспособе непријатељске топове. Били су натерани на 
повлачење. 44 

Султан је 29. јула 1521. године прешао у Срем и кренуо 
ка Београду. Тих дана је пао и Сланкамен, попгго је посада 
претходно напустила град. Султан Сулејман је стигао у Зе- 
мун последњег дана јула 1521. године. 45 
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У то време већ се видело да Угарска неће моћи да пружи 
неки већи отпор код Београда. Краљ је, после дипломатских 
корака предузетих код пријатељских и сродничких дворова, 
увидео да је упућен на домаће разједињене и непокретне 
снаге, на своје магнате и прелате којима није владао. Више 
примера ради, пошто је Шабац већ био пао у турске руке, 
без пара и војске, са симболичном цифром од 200 коњаника, 
кренуо је млади краљ из Будима на југ 15. јула 1521. године 
узалуд очекујући да му се придруже великаши са својим 
четама. Писма упућена војним командантима да похитају 
у помоћ, чак ни претње, нису помагали. Нико није веровао 
да краљ може своје претње и да оствари. Ни крвави мач ра- 
заслат по краљевини, као примитивна симболика опште 
опасности, није деловао на успаване духове и савести. 48 

Кренувши из Будима краљ је ишао низ Дунав. Зауста- 
вио се најпре у Тетењу, недалеко од престонице. Није журио 
са својом акцијом. У Тетењу је провео дуго времена. Ту је 
боравио до 8. августа, очигледно чекајући долазак остале 
војске. У то време је још оцењивао своје снаге као недовољне 
за супротстављање непријатељу. 47 Његову спорост је услов- 
љавало очекивање да ће у међувремену ипак стићи племићка 
војска, можда и помоћ из иностранства. Из Тетења је краљ, 
опет без журбе, наставио пут на југ и зауставио се у Адо- 
њију, да би 28. августа, дакле у време када је већ било касно 
за било какву помоћ Београду, био у Толни. Много више 
војске краљ није имао ни тада. Чак и да није било касно, 
тешко би се шта са њом могло учинити против Турака. 48 

Ердељски војвода Јован Запоља, који је сматран најбо- 
љим угарским војсковођом тога времена, није пружио своју 
драгоцену помоћ краљу. Он се ни 20. августа још није био 
прикључио краљевој војсци, а није упутио помоћ ни Бео- 
граду. 49 Очекивао је да види развој догађаја на југу, без 
жеље да помогне двору који је дуго и стално показивао не- 
разумевање и непријатељство према њему. Неслагање са 
двором било је јаче него страх од Турака. 

Од иностране помоћи било је мало стварне користи. Ве- 
ћина угарских вапаја отишла је узалуд. Многобројна послан- 
ства у Венецији, која су тражила на првом месту новац за 
инсолвентног угарског краља, најчешће су наилазила на 
уобичајену дипломатску слаткоречивост Сињорије, не и од- 
решену кесу. 50 Противмлетачко расположење претворило се 
касније, када су главни догађаји прошли, у отворене опту- 
жбе да Венеција не само што није помагала угарску борбу 
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против Турака, већ да је помагала султана топовима, бару- 
том и другим материјалом. 81 Млетачки посланик у Будиму 
имао је доста посла да ове нападе на Сињорију бар унеко- 
лико ублажи. 

Војну помоћ упутили су у Угарску надвојвода Ферди- 
нанд и пољски краљ Жигмунд. Први је опремио 3 000 пешака 
из Немачке, изгледа и неке ратне справе, као и оружје, а 
друти — одреде коњице (500 људи) и пешака (2 000 људи). 62 
Краљ Лајош је очекивао помоћ и из својих земаља — Чешке 
и Моравске, он се у те одреде, изгледа, највише поуздавао. 63 
Међутим, са великим закашњењем одвијале су се ствари и 
тамо. Сабор у Моравској, који је био надлежан да одобри 
војну помоћ угарском краљу, састао се тек 29. јула 1521. го- 
дине. На њему је стварно дата сагласност на краљев захтев. 
Укупан број војске коју је Чешка слала, 7 220 пешака, 400 ко- 
њаника и 18 топова, окупио се у другој половини августа код 
града Холича и придружио угарском краљу у Толни управо 
у време када је Београд пао у турске руке. Моравска војска 
је била добро опремљена и вољна да се упусти у борбу и по- 
врати изгубљено. Како је краљ од тога одустао, војска се 
разишла кућама не постигавши нипгга. 54 

Од иностране помоћи за борбу против Турака практично 
није било ништа. Уместо хришћанске солидарности и војске 
која је имала да је потврди, угарски краљ је добио само 
појединачне одреде својих рођака и из својих наследних 
земаља. (Надвојвода Фердинанд је био брат угарске краљице 
Марије, а пољски краљ — стриц краља Лајоша.) Па чак и та 
једина војска која је прекорачила угарску границу на путу 
према угроженим местима стигла је касно. Она се придру- 
жила краљу у време када је сваки већи отпор Турцима био 
безнадежан, а у укупном броју са угарским снагама, била је 
још увек сасвим неравноправна турском нападачу. И тако, 
док је шаролика краљева војска стајала у Толни, док су у 
Петроварадину стајали одреди под заповедништвом пала- 
тина Стевана Баторија, а код Липе на Моришу снаге ердељ- 
ског војводе Јована Запоље, турски султан је неометан ни 
од кога довршавао наумљено дело. 65 Три угарске војске нису 
могле да се удруже, а сви су били надомак Београда! 

Вест која се првих дана августа пронела у турском та- 
б °РУ. Да се краљ спрема да пружи помоћ Београду, била је 
тачна, али без реалне опасности за Турке. Краљ је био тада 
у Тетењу, тек на почетку свога пута према Београду. Султан 
је ипак послао 500 јаничара бродовима уз Дунав, да спрече 
евентуални угарски продор. 55 



ОСВАЈАЊЕ ГРАДА 


Турска стратегија опсаде Београда августа 1521. године 
разликовала се од претходних сличних покушаја по томе 
што је главни напад сада ишао са савске, сремске стране. 
Нападало се са свих страна, али су напади са речне стране, 
и то савске стране, били најјачи. Турци су добро уочили да 
је један део београдске градске обале био опасан само 
једноструким зидом, док је по читавом осталом обиму град 
био заштићен двоструким зидом. То јасно показује и турски 
снимак који потиче из друге половине XV века. 07 Ова стра- 
тегија је била могућна једино уз претходно овладавање Сре- 
мом, што за време ранијих напада на Београд није никад 
било остварено. 

Августа 1521. године Турци су опсели Београд са свих 
страна, са копна и са река. Султан се са својом пратњом 
налазио у Земуну и одатле посматрао град и ток борби око 
њега. 58 Са земунске стране је посматрао догађаје и састав- 
љач Дневника овог похода, неко из султанове пратње. Тако 
посматрано, на левом крилу, дакле са дунавске стране, тур- 
ском војском је командовао Мустафа-паша, коме је био пот- 
чињен заповедник јаничара, а на десном крилу, са савске 
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стране, нападом је руководио Пири-паша. Турска кон>ица 
налазила се делом на сремској обали Саве, а делом на Ратном 
острву. 5 * 

Бомбардовање Београда које је почело још јула 1521. го- 
Дине настављено је током августа још интензивније. Град је 
тучен са копнене стране, затим дуж Дунава, са сремске обале 
Саве и најзад са Ратног острва. Град је бомбардован свим 
расположивим средствима, без прекида, и дању и ноћу. Тур- 
ски топови су били укопани, а имали су и заклоне, тако су 
они који су њима руковали били заштићени од дејства град- 
ске артиљерије и пушака. Топови су били подупрти са задње 
стране дрвеним шиповима набијеним у земљу. Обично су 
■ били састављени из два дела: предњи део је био за ђуле, а 
задњи за барут. Имали су алке за пренос и руковање. в0 Тур- 
ски бродови су такође били снабдевени топовима, али мањих 
димензија. Они су се налазили на предњем делу бродова. 01 
У току напада на град и они су коришћени. 

Опсађени су се бранили топовском паљбом из кула, са 
бедема, употребљавали су пушке, као и сва друга располо- 
жива оружја. 52 

Првих дана августа почели су јуриши на град који су 
били највише управљени вароши; градски зидови су мести- 
мично већ били озбиљно оштећени. 53 Турци су 2. августа по- 
летели на градске бедеме. У жестокој борби која се водила 
тог дана изгинуло је 500—600 нападача. 04 Напад је био сузби- 
јен. Опсађени су пружали жилав отпор и са узвишених ме- 
ста, кула и зидова, наносили су Турцима велике штете. Сул- 
тан је наредио да се праве заклони за људе како би се губи- 
ци смањили. 

Следећег дана, 3. августа, Турци су обновили нападе и 
усмерили их на освајање Доњег града, који је највише стра- 
дао од бомбардовања и био најслабија тачка одбране. Напад 
је ишао са река, са савске и дунавске стране. Борбе су биле 
огорчене и већ је изгледало да су нападачи близу циља. Неки 
јаничари су успели да продру у град са савске стране. И на 
другом крају ситуација је била неповољна за браниоце, јер су 
се појавиле и турске ратне заставе које су покушавали да 
истакну на бедемима. Па ипак, ови јуриши, ма како они били 
силовити, тог дана нису успели. Они нису били једновремено 
изведени, били су без потребне координације. То је омогу- 
ћило хришђанима да са крајњим напором одбију неприја- 
теља. Јаничарски ага је у овој борби био рањен. 55 

После тог неуспеха султан је наредио Ахмед-паши да са 
топовима који су стигли из Смедерева пређе на Ратно острво 
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и оданде туче град. вв То је био добро одабран потез, јер су 
на тој страни градски зидови били најслабији и изгледи да 
се они разруше — највећи. Ове борбе су показале султану 
да су потребне још неке припреме, којима су посвећени сле- 
дећи дани. Настављено је са разарањем кула из којих су се 
хришћани жилаво и са доста успеха супротстављали напа- 
дачима. Тако је 4. августа запаљена једна велика кула са 
дунавске стране. Затим се почело са изградњом понтонског 
моста преко Саве, како би се војска и материјали брже пре- 
бацивали на београдску обалу реке. 47 

Припреме за јуриш су почеле 7. августа. По ноћи војска 
је полако прилазила бедемима, избегавајући на тај начин 
губитке које би им причињавали градски топови. До зоре, 
посао је био обављен. Турске чете су се налазиле на положа- 
јима у непосредној околини града. Сваки заповедник је имао 
тачно предвиђен задатак и деоницу на којој ће нападати ње- 
гови људи. 

Осмог августа је почео општи јуриш на град. Нападало 
се истовремено са три стране: са обале Саве (Пири-паша), са 
обале Дунава (Мустафа-паша) и фронтално са речне стране 
(Ахмед-паша). Налет је био силовит и добро организован; 
Турци „не дадоше ока отворити". 88 Малобројни браниоци 
нису имали довољно снага да се на свим странама супрот- 
ставе непријатељу који је продирао кроз бреше на зидо- 
вима. Војници су се пели уз бедеме. Турци су коначно про- 
дрли у Доњи град. Становници Доњег града и његови бра- 
ниоци морали су се повући у тврђаву, не без препрека од 
стране угарских команданата, који нису хтели да их приме, 
наводно због несташице хране.* 8 Пре него што су се повукли 
из вароши, хришћани су запалили своје домове и друге гра- 
ђевине. Борбе 8. августа су трајале од јутра до мрака, према 
томе, мишљење да су Турци продрли у варош без отпора од 
стране бранилаца није тачно. У Будиму се већ 10. августа 
знало да је варош евакуисана и да су становници побегли у 
Горњи град. 70 

Већину становника Доњег града, вароши, чинили су 
Срби, па се одмах код угарских писаца јавило тврђење да 
су управо они криви за продор Турака и освајање вароши 
8. августа. Мотиве за такво тврђење није тешко наћи — тре- 
бало је одговорност за немиле догађаје пренети на друге, у 
овом случају на Србе, „шизматике." То није било тешко и не- 
захвално у очима католичких читалаца и двора. Па ипак, не 
одговара стварности. Састављач Дневника султановог по- 
хода, очевидац који је бележио догађаје из дана у дан, и 



који је несумњиво тачно приказао ове борбе (његову садр- 
жину потврђују други извори), тврди управо друкчије. По 
њему је борба за Доњи град била жестока и веома упорна; 
Турцима је био потребан читав дан да освоје варош. Заробље- 
ни хришћанин из града тврдио је да је одбрана Доњег града 
постала немогућа када су Турци почели фоонтални напад са 
река, са Ратног острва. Зашто су Турци продрли прво у До- 
њи град? Ситуација је у том погледу сасвим јасна. Доњи 
град је знатно више страдао од бомбардовања, а увек је био 
лошије утврђен и брањен. Најјаче куле, најдебљи зидови, 
најбољи топови и оружје, налазили су се у Горњем граду, 
који је било много теже освојити и због положаја на бре- 
жуљку. Угарска војска и команданти повукли су се углав- 
ном у тврђаву, која је пружала већу безбедност и давала из- 
гледе на дужи отпор. Објективни услови за одбрану Доњег 
града били су далеко неповољнији. Турци су то знали и иско- 
ристили, па је главни напад 8. августа био усмерен на његове 
зидине. У томе треба тражити узроке освајању вароши, не 
у издајничком држању било кога. Уосталом, и 1456. године 
Турци су успели да продру у Доњи град, са те стране је Бео- 
град било готово једино могуће освојити. 

Када су Турци 8. августа продрли у ваоош и освојили је, 
полетеле су гомиле јаничара и на Горњи град. Најжешће су 
нападали капије града; надирали су преко рушевина, пели 
су се уз зидове. Било је много губитака на обе стране. Очај- 
нички отпор посаде и грађана коначно је надјачао турску 
бројност. Тврђава се одржала. 

Следећих дана Турци су наставили са рушењем кула и 
бедема, све топовске цеви биле су уперене на тврђаву, која 
је бомбардована са свих страна, сада и из Доњег града. Да би 
напад био успешнији, улагани су изузетни напори. На торањ 
фрањевачког манастира Турци су довукли мањи топ и онда 
тукли град са те висине. Опсађени су живо настојали да оне- 
могуће дејство овог топа, али у томе нису успели. 71 Како су 
сада топови били постављени знатно ближе тврђави, раза- 
рања су била већа. Поред тога Турци су помоћу стрела уба- 
цивали у Горњи град запаљиви материјал — сумпор, смолу 
и друго. Како су кровови кућа и других зграда били покри- 
вени лако запаљивом трском, пожари су лако изазивани и 
стварали су пометњу међу браниоцима ионако исцрпеним 
глађу и дуготрајним напорима. Поред тога, опсађени су мо- 
рали одвајати људе за гашење пожара, који су се у врелим 
августовским данима брзо ширили. Истовремено тиме је сма- 
њиван број бораца на бедемима у ситуацији када је сваки 
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човек био драгоцен у борби са Турцима. Нарочито је опасно 
било то што су ватром уништаване и поједине куле у граду, 
које су биле важна упоришта одбране. 7 * 

Турски одреди су 16. августа под заповедништвом 
Ахмед-паше покушали да смелим и брзим јуришима на твр- 
ђаву постигну циљ. Да би подстакао своје људе на борбу и 
улио потребно самопоуздање, Ахмед-паша се послужио ла- 
жима. Пустио је глас да је тог дана празник Видовдан, до- 
бро познати датум турске победе на Косову, симбол српског 
пораза. Уједно то показује кога је Ахмед-паша сматрао сво- 
јим противником у Београду — углавном Србе. Мање је ве- 
роватно да би он српским празником подстицао своје чете на 
борбу против Угара. И заиста, Турци су жестоко нападали 
пењући се на бедеме уз помоћ лествица и клинова. Борба 
прса у прса вођена је веома упорно. Неке групе јаничара су 
чак продрле у град, али, како овај фронтални напад, из До- 
њег града, нису пратиле акције крила, дакле напади и Пири- 
-паше са савске и Мустафа-паше са дунавске стране, бра- 
ниоци су све снаге употребили против ових Турака, и све до 
једног их уништили. 73 Хришћани су још били у стању да 
сузбију појединачне нападе непријатеља, ма како они били 
силовити. 

Опсађени су бацали на Турке све што су имали при 
руци. Поред осталог користили су велико комађе дрвета са 
забоденим клиновима и то бацали на непријатеља. Земља је 
посипана ексерима. Борило се са крајњим снагама, готово 
очајнички на више страна. Храброст појединаца оличена је 
у имену Јакова Утешеновића, заповедника једне од најве- 
ћих градских кула. Његова решеност да у борби истраје до 
краја уливала је храброст и друтима и продужавала ову 
беспоштедну борбу. 74 Па ипак, стање тврђаве се нагло по- 
горшавало, а наде у успешан исход борби сваким даном су 
све очигледније ишчезавале. 

Откако је Доњи град освојен 8. августа, почели су од- 
мах радови на копању подземних канала — лагума. Турци 
су копали канале најпре испод појединих кула. 75 Они су 
коришћени за разарање најважнијих делова тврђаве, који 
су се тешко могли на други начин уништити. Већ сам по- 
ложај Горњег града био је захвалан за тај посао. Налазио се 
на брежуљку са великим бројем кула, био је заштићен по- 
себним системом зидова. Турци су се од 8. августа налазили 
у подножју тога брежуљка, у вароши. За копање лагума они 
су имали доста вичних људи, које су доводили и из обли- 

жњих рудника. У ископане канале стављан је експлозив, који 

17 Београд у средњем веку 





Турци протумачили као жељу да се прикупе снаге за даљи 
отпор и поправи град, њихов захтев је одбијен и борбе су 
настављене с несмањеном жестином. 79 

Следећа два дана, 26. и 27. августа, читава турска војска 
је прешла у напад да искористи већ изражену малодушност 
хришћана у граду. Борба је била веома крвава. Говорило се 
међу Турцима да такву битку још нико није видео. Жртава 
је било много на обе стране. Па ипак, Турцима још није при- 
пала победа.* 0 Опсађени су покушали ноћу да утгуте гласника 
краљу, да му јаве о својој ситуацији и вероватно о намери 
Да град предају Турцима. Међутим, гласника су Турци брзо 
ухватили, пошто га је одао „један имућни неверник" који је 
пребегао из града и који се очигледно надао да ће за ту 
услугу бити награђен. Овај издајник је одао и стање посу- 
стале посаде града, јављајући да „међу њима за борбу спо- 
собног човека није остало", да су многи поумирали, да их је 













ВЕОГРАДА ПОД ТУРСКУ 


већина рањена, да више немају ни хране, ни барута за то- 

Наде за спас града више није било. И последњи отпор је 
изгледао узалудан када се сазнало да је угарски краљ још 
далеко, да још прикупља војску, па према томе од брзе по- 
моћи није могло бити ни говора. Пошто су опсађени обаве- 
штени да је краљ још у Будиму, у време када је он стварно 
већ био у Толни, могућно је да су Турци пустили тај глас. Те- 
шко је, иначе, претпоставити да би „пребег“ из краљеве око- 
лине могао толико погрешити и Толну заменити Будимом. 82 
Уз то су опсађени видели да је њихов покушај успостављања 
везе са краљем пропао, јер је гласник био заробљен. Оси- 
пање из града је узело маха. Чак и виђени хришћани су на- 
пупггали град и тражили сопствени спас. У таквим су окол- 
ностима градски заповедници понудили султану условну пре- 
дају и затражили милост за себе и своје људе. Заповедник 
града, у пратњи осталих представника градских власти, био 
је изведен пред султана, коме је по уобичајеном церемони- 
јалу морао да пољуби руку и преда кључеве града, симбо- 
лично предајући тиме и сам град. Састављен је протокол о 
предаји града, који су потписали „виђени неверници", и на 
који Су се заклели. Примопредају тврђаве требало је извр- 
шити следећег дана.** Тиме је судбина града била решена. 

Ко су били „пребези" из Београда и ко је преговарао са 
султаном о предаји града? Дневник султановог похода и за 
пребеге и за команданте Београда увек употребљава назив 
„неверник", тако да се из тога не може закључити да ли су 
то били Угри или Срби. 84 Угарски извори предају Београда 
увек везују за Србе напомињући њихову бројну надмоћност 
у Београду над угарским становништвом, пгго је већ само 
по себи требало да сугерише читаоцу њихову одговорност 
у овим критичним часовима и подржи тводњу да су управо 
Срби одустали од даље борбе, дакле, издали хришћанску 
ствар. За њих ови писци имају само речи презира, атрибуте 
кукавичлука и издаје. А Угри су, наравно, неустрашиви и 
доследни браниоци разрушеног града. Истина је далеко од 
ове разумљиве тенденције угарских писаца, која је зачудо 
продрла и у модерну историографију.** 

Угарски краљ је после пада Београда окривљавао бео- 
градског бана Фрању Хедерварија за исход догађаја, као и 
Стевана Шуљока. Између осталог, он је Хедерварију пре- 
бацивао што је за свог заменика у Београду поставио Ми- 
хаила Мору, сасвим недостојног човека, који је издао Бео- 
град. Краљ и саопштава како је он то учинио: ноћу је иза- 
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шао из града и прешао у султанов логор. У том угарском 
подбаку врло вероватно треба препознати оног имућног и 
угледног неверника, који је ноћу 28. августа изашао ван 
града и, по речима султановог пратиоца, одао очајно сташе 
бранилаца Београда. 8 ' Млетачки посланик из Угарске као 
да говори о Угрима када помиње четворицу пребега, који су 
се такође прикључили султану. 87 Упадљиво је и то да угар- 
ски краљ, говорећи о паду Београда, нигде не помиње из- 
дају српских становника града, што свакако не би пропу- 
стио да учини да је тога било. 88 Ако се томе дода већ позната 
чињеница да су Срби из Београда после предаје града депор- 
товани у Турску, а преживели угарски браниоци пуштени 
кућама, добија се управо обрнута слика од оне коју су мно- 
ги писци покушали да створе о овим догађајима. 

На основу расположивих извора, ситуација је у погледу 
преговора са султаном довољно јасна. О предаји угарског 
града могли су и морали да преговарају једино они који су 
њиме управљали — угарски заповедници, без обзира на њи- 
хов ранг. Пред султана су изашла „два виђена неверника“, 
који су разговарали са турским пашама, а тек онда су пу- 
штени пред султана. Тада је састављен акт о предаји града, 
који су онда заповедници града, преговарачи, и потврдили 
својим потписима и заклетвама. Нема сумње да су то били 
угарски команданти града; турски извор једног од њих озна- 
чава као диздара. 89 Друкчије није ни могло бити. Међутим, 
то не искључује могућност да су грађани Београда, међу њи- 
ма и Срби, могли желети и показати ту своју жељу, да се 
прекине узалудни отпор Турцима. Уосталом, град се предао 
кад је нестало средстава за даљу борбу, људи и оружја, по- 
требних за то. Београдска посада у заједници са грађанима 
храбро се борила читава два месеца; град се предао када су 
исцрпени сви извори за пружање отпора. Питање издаје 
бранилаца има, дакле, мању вредност него што се обично 
мислило, јер борба није прекинута пре времена; она је за 
хришћане практично била окончана када су почели преговори 
са Турцима. Пребегавање појединаца из Београда није могло 
битно да измени стање, можда само да окарактерише њих 
саме. Мање-више, посада Београда је извршила свој задатак 
до краја. 

Представници Београда нису могли постављати нарочите 
услове султану. Они су тражили милост, попггеду за своје 
животе и слободно напуштање града, заједно са породицама 
и имовином. Султан је то обећао и град се предао нападачу. 
Да јш је султан првобитно дозволио Србима да могу остати 
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у граду, ако желе, није сасвим јасно. 80 Догађаји су текли 
друкчије. 

О томе кога дана се Београд предао Турцима не постоји 
сагласност у изворима. По Дневнику султановог похода, то 
је било 29. августа 1521. године, а по извештају млетачког 
посланика, који је писан две године после догађаја — 
28. августа.’* Овој несигурности, када је у питању одређи- 
ван.е датума предаје Београда султану, допринела је умно- 
гоме чињеница да се у Угарској вест о паду Београда држала 
у највећој тајности, тако да ни млетачки посланик у Угар- 
ској, који је обично имао добра обавештења о догађајима у 
земљи, није могао правовремено да обавести своју владу о 
исходу борбе код Београда. У писмима која су слата тих 
дана, и почетком септембра 1521. године, нигде није забеле- 
жена вест о паду Београда. 92 Очигледно се у круговима бли- 
ским краљу сматрало да је то велики губитак за земљу, и 
велика срамота, пораз који је већ сам по себи наговепггавао 
многе последице. Ипак није јасно чему је у стварности могло 
да служи прикривање једног догађаја који се више није мо- 
гао изменити. 

У одређивању датума пада Београда — да ли је то било 

28. или 29. августа — пресудно је то што је процедура пре- 
даје града de facto трајала два дана: 28. августа је потписан 
протокол о предаји Београда, истог дана је у град ушао у име 
султана смедеревски бешлибаша са једним јаничарем, а 

29. августа је турска војска стварно запосела тврђаву. 98 


ПОБЕДНИЦИ И ПОБЕЂЕНИ 

Јаничари су 29. августа први пут ушли у београдску 
тврђаву. Они су запосели читав град и најсвечаније, уз звуке 
ратних инструмената и огапте весеље, развили своју жуто- 
-црвену заставу на бедему града. Убрзо су се на зидинама 
појавиле и друге турске разнобојне заставе појединих за- 
поведника, међу којима и застава смедеревског команданта 
Хусрев-бега. Уз верске обреде и весеље, победници су раз- 
гледали плен. Пири-паша је са дефтердаром Мехмед Челе- 
бијом ушао у кулу да покупи и попише затечене драгоце- 
ности и друге предмете. 94 

У исто време, хришћани су напуштали град. Срби и Угри, 
војници и грађани, покупивши покретну имовину, одлазили 
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су са породицама. Они су се селили све до мрака тога дана, 
укрцавали су се у бродове, попгго су претходно у Доњем 
граду разоружани. Примопредаја власти је брзо извршена. 

Браниоци Београда, Угри и Срби, нису имали исту суд- 
бину. Угарски заповедници града Блаж и Јанко Моргај су 
ухваћени и убијени. Извори се само не слажу о начину 
на који су они страдали. Поштеда коју је султан обећао опса- 
ђенима, на њих се, изгледа, није односила. Султанов прати- 
лац на овом походу је забележио да су „угарски неверници 
тражили да оду у своју земљу“, што им је свима султан и 
одобрио. Да би се царско обећање и остварило, „послаше их 
Дунавом на бродовима Јахја-пашином сину, у Сланкамен, 
да би могли отуда отићи у крајеве преко“. Нема разлога да 
се сумња у вест овога извора, тим пре што се она потврђује 
податком из Дубровника да је султан свима „опростио" и 
послао их у Угарску. 9 ' Султан је одржао своју реч, бар у 
првим данима после победе, омогућио је угарским повратни- 
цима да напусте град и дођу до Сланкамена, где се налазио 
Бали-бег. Па ипак, они нису несметано могли да се разиђу, 
или бар не сви. Бали-бег их је задржао и, по једном извору, 
све побио. Овај покољ Угара пада у време после султановог 
напуштања ових крајева. 97 Султан Сулејман је провео прву 
половину септембра у Београду и његовој околини; 18. сеп- 
тембра је напустио подручје Београда, следећег дана је био 
у Смедереву, а 26. септембра већ у Нишу. 98 Према томе, 
Бали-бегов покољ би требало ставити у другу половину сеп- 
тембра, а познато је да су Угри из Београда упућени у Слан- 
камен 30. августа. 99 Да ли је Бали-бег више од 15 дана за- 
држао угарску војску и становништво у повлачењу, није 
довољно јасно, или је ту реч о некој мањој rnvroi Угара који 
су се касније повлачили и на којима је искалио свој бес 
Бали-бег. Исто тако је тешко разјаснити да ли је Бали-бег 
радио са султановим знањем или не, по његовој наредби или 
из сопствених побуда. 100 

Турци су друкчије поступили са затеченим српским ста- 
новништвом. Када су „неверници" почели са породицама и 
имовином да напуштају град још 29. августа, вероватно је 
међу њима било и Срба. Међутим, њима није било дозвољено 
слободно повлачење, а ни даљи боравак у Београду. Султан 
је 9. септембра 1521. године наредио „да се ратници из Бео- 
града протерају у Цариград под стражом". 101 Шта је султана 
могло навести на овакав поступак према Србима у време 
када је угарска посада Београда већ била напустила град по 
његовом одобрењу? Вероватно их је сматрао недовољно 









ПАД ВЕОГРАДА ПОД ТУРСКУ ВЛАСТ 263 

поузданим становницима пограничног утврђења, а могао се 
реално бојати њихових веза са сународницима у јужној 
Угарској. Депортовање Срба било је извесно обезбеђење за 
будуће мирно поседовање важног Београда. 

Око 10. септембра 1521. године, под стражом кренули су 
Срби из Београда. Читаве породице су напуштале град но- 
сећи оно пгго су могле понети. По одобрењу Турака, они су 
повели своје светиње, као једине остатке напуштених хра- 
мова. Биле су то мошти св. Петке, мопгги царице Теофане и 
икона Богородице. У Цариграду су оне свечано дочекане, са 
великим поштовањем. Тадашњи патријарх се залагао да све- 
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тиње буду откупљене, пошто је султан претио да he их уни- 
штити. 10 * 

Турци су населили становнике Београда у околини Ца- 
риграда, изгледа, са задатком да чувају градски водовод, а 
делимично су смештени и у југозападну махалу саме вароши. 
Срби су ту подигли Цркву св. Богородице у којој је чувана 
и позната икона Богородице, која је донета из Београда, као 
и друге светиње. Дуго су овде чували успомену на своју до- 
мовину и изгубљени Београд. Они су у новом крају често 
давали појединим пределима име Београда. Тако су остали 
називи — Београд, београдске шуме, бешрадске капије и 
друго, а црква коју су изградили изгорела је тек у недавној 
прошлости, 1955. године. Становнипггво је ишчезло, али пре- 

остали трагови упућују на закључак да број депортованих 

Срба 1521. године није био мали и да су они у новом крају 
живо чували сећање на Београд. 109 

За све време борби око Београда султан се са пратњом 
налазио код Земуна, одакле је посматрао ток догађаја. У ње- 
говој пратњи су се налазили дубровачки посланици. Двојица 
су били посланици у Цариграду, па су султана пратили на 
читавом путу и провели код Београда 35 дана. 104 Они су тада 
користиЈш сваку прилику за обезбеђење својих трговачких 
интереса. Тако је дефтердар Анатолије Абдусалем обећао 
дубровачком посланику да ће се постарати за повољно ре- 
шење питања анатолске царине за Дубровчане, ако му се 
набаве одређене тканине. Дубровчани су, знајући да пут 
споразумевања са појединцима на Порти има своју реалну 
вредност, ушли у предложени посао: из Дубровника су по- 
слате тканине и предате Абдусалему, али су његове против- 
услуге изостале. 105 У време када је опсада Београда била у 
току, почетком августа 1521. године, дубровачка влада је 
била врло обазрива у односу на Турке: предузете су мере да 
се спречи долазак угарског посланика у Дубровник, а ду- 
бровачки обавештајци, поред званичних посланика, неумор- 
но су скупљали вести о стању у Угарској, о турским успе- 
сима и др. 100 На основу тих извепггаја влада је увек могла 
на време да оријентише своју спољну политику. 

Већ следећег дана по предаји Београда, 30. августа 
1521. године, султан Сулејман је преко саграђеног моста са 
својом пратњом прешао први пут у Београд да га разгледа. 
Одмах је наредио да се црква у Доњем граду претвори у џа- 
мију. Султанов пратилац није забележио која је то била 
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кле ранија митрополитска црква. Међутим, поставља се пи- 
тање да ли је она читаво време под угарском влашћу остала 
поштеђена. Убрзо су све београдске цркве доживеле исту 
судбину, претворене су у турске богомоље. Зна се да су сеп- 
тембра 1521. године Турци у Београду радили на преправ- 
љању хришћанских цркава у џамије. 7 

Султан је поклонио пуну пажњу освојеном граду. Он је 
провео у њему и његовој непосредној околини више од 
15 дана. Неколико' пута је прелазио у Београд, издавао на- 
редбе за његово обнављање и надгледао спровођење тих 
мера. Он је намеравао не само да поправи град већ и да га 
унапреди. Турци су најпре почели оправку градских утвр- 
ђења и кула. Већ крајем септембра се знало да су они на- 
правили и обновили једанаест кула. Султан је наредио да 
се град добро снабде оружјем и људством. У граду је распо- 
ређено 200 топова, допремљен је и други ратни материјал, 
затим намирнице, и обезбеђена је јака војна посада града, 
по једном извештају од 3 000 људи. По султановој наредби 
посечена су сва дрвета на Ратном острву, очигледно из стра- 
тегијских разлога. 108 

Најзад, Београд је добио и свог првог турског заповед- 
ника — Бали-бега, сина Јахја-паше, који је за своје заслуге 
богато награђен новцем, одмах по освајању тврђаве. Он је 
постављен за смедеревског санџака и београдског мухафиза 
са центром у Београду и приходима од 900 000 аспри. 100 Сул- 
тан је Београд одредио за центар управе пограничних обла- 
сти и поверио овај положај једном од најспособнијих војско- 
вођа своје земље, ратнику који ће годинама уливати страх 
Угарској и који ће на Мохачу, пред Бечом и на другим бо- 
јипггима потпуно заслужити најласкавије оцене својих са- 
временика који су га окарактерисали као „чврст стуб, висока 
застава ... исукана сабља над вратом божјих противника и 
непријатеља његовог Посланика, дика међу борцима за веру 
и подвижницима, истребитељ неверника.“ 110 

Тако утврђен људима, оружјем и храном, почињао је 
Београд свој нови, знатно измењени живот једног турског 
града на периферији Царства. 

Вест о паду Београда, иако је за сваког трезвенијег чо- 
века морала бити једини могући исход несрећне ситуације 
на граници, поразила је угарски двор. Она је целом свету по- 
казала потпуну немоћ Угарске и наговештавала даљу турску 
експанзију. Вест о паду Београда, иако са извесним зака- 
шњењем, брзо се ширила по Европи. Дубровачка Република 
је у складу са својом политиком неизазивања победника, то- 
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повским хицима и поклоном дочекала турског посланика и 
вест о султановој победи. Из Дубровника су упућена писма 
папи и у Венецију са овим новостима, о државном трошку је 
отпремљен турски посланик у Венецију. 111 
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Највећа тајност којом је у Угарској обавијен овај дога- 
ђај требало је да пружи времена двору да предузме неке, 
било какве, мере. А оне су се свеле на бесмислено кажњавање 
појединаца и њихове немарности. 

После краћег боравка на југу, угарски краљ се вратио 
преко Мохача и Печуја у Будим, напуштајући сваку помисао 
о очигледно илузорном покушају да се изгубљено поврати. 
Угарска војска, домаћа и она из иностранства, распуштена 
је и ствари на југу државе препуштене су своме току. 112 

У Угарској су оглашени за кривце београдски банови 
Фрања Хедервари и Валентин Терек, који се нису налазили 
у граду за време опсаде, на шта су по законима краљевине 
били обавезни. Фрања Хедервари је окривљен и због тога 
што је још пре опсаде одбио да врати поверену бановину 
угарском краљу, као и због тога што је за свог заменика по- 
ставио Михаила Мору, који је по општем уверењу био недо- 
личан човек, који је издао Београд. Краљ је окривио банове 
за лошу снабдевеност Београда људством, храном и ору- 
жјем. На основу свих тих елемената, под оптужбом велеиз- 
даје, обојици је конфискована целокупна имовина. 118 

Ма колико било оправдано кажњавање непосредних кри- 
ваца, ма колико се тиме — пребацивањем одговорности на 
другога — и сам двор спасавао у очима околине и јавности, 
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није могло да се сакрије право стање и прави кривад — угар- 
ско друпггво у расулу. Београдски банови чак и да су савесно 
обавили свој задатак, нису били дорасли султановој снази. 
Одавно је Београд престао да буде град појединда ма ко он 
био. Он је имао прворазредну стратегијску улогу за безбед- 
државе, она је морала и да га брани. Док је он на једној 
ш био препуштен одбрани појединаца и њиховим рела- 
о ограниченим средствима, на другој страни је војска 
царевине кренула у поход да га освоји и стекне по- 
ију границу на северу. Колики се значај у Турској при- 
давао освајању Београда показује и чињеница да је само то, 
поред освајања Шапца и других мањих места, био циљ чи- 
тавог похода. Султан Сулејман II није ишао даље, он се авгу- 
ста 1521. године задовољио стеченим. Ако је његов претход- 
ник султан Мехмед II 1456. године маштао о истовременом 
освајању и Будима, његов наследник је своје амбиције за- 
довољио Београдом. 
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ОРГАНИЗАЦИЈА УПРАВЕ У ПРВОЈ ПОЛОВИНИ XV ВЕКА 

Када је 1427. године краљ Жигмунд преузео Београд од 
српског деспота Ђурђа Браиковића, за њега је овај град имао 
У првом реду стратегијску улогу. У то време је угарски краљ 
већ имао одређену политику према Турцима. То је била по- 
литика активне борбе против Османлија у оквиру широко 
замишљене борбе против „неверника", коју је Жигмунд 
спроводио и на другим странама своје државе. Он је више 
пута кретао против Турака, код Никопоља 1396. године и 
сам се једва спасао, борио се у Влашкој, његове чете су про- 
Дирале у Србију, опседао је Голубац 1428. године. Ступио је 
у везу са турским одметником у Караманији, мирио је хри- 
шћанске дворове у нади да ће се једним општим покретом 
моћи да сузбију Турци у Европи. Била је то она далекосе- 
жна политика овог Луксембурговца коју су му замерали 
поданици у Немачкој сматрајући да га она, чак и онако како 
ју је он спроводио, одвраћа од царских дужности и обавеза. 

Жигмундове амбиције да постане главни борац против 
Турака, захтевале су далеко већа средства од оних којима 
је он располагао. И док су стварани замашни планови да се 
Запад уједини против Турака, Угарска је имала сасвим од- 
ређене потребе да запггити своју јужну границу. Турско 
царство је после успостављања јаке централне власти под 
Мехмедом I и Муратом II, кренуло опет путем старе осва- 
јачке политике на Балкану. Турски упади у Србију и Вла- 
шку то најбоље доказују. Требало је добро организовати од- 
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Дуна^у- То je било могуће једино поседовањем 
утврђења на тој реци. Угарски краљ је зато обратио велику 
пажњу Београду 1427. године. Голубац ј е тада био изгуб- 
љет за Угарску, издајом је прешао у руке^рака, Смеде- 
ре о се тек изграђивало. Београд је био највеће утврђење на 
том делу угарске границе. Жигмунд је био свестан њего- 
ве важности. Одмах по преузимању града 9 новембоа 1497 
годане писао је Дубровча^а о 4 S™ ™ ећ и да Ј 
то било потребно „да би сачувао неповређене границе кра- 
љевства Угарске и могао пггитити краљевство Рашке“ * 
Два месеца боравио је Жигмунд 1427. године у Београду 
^! ГОВОЈ ОКОЈГИНИС Р^УЈУ^и прилике у њему. Он је Београд 
одмах ставио под Јурисдакцију мачванског бана. г Тиме ни 1 е 
З^одао нипгга ново. Напротив, указивао је на континуитет 
угарске власти у овим областима, јер је Београд и пре 
1402. године био у оквиру мачванске бановине. Он је управо 
изузет из ње и предат Србима у доба деспота Стефана. Р 
Документи којима се располаже, на жалост, не показују 
какве^е стварно компетенције имао мачвански бан у Бео- 
граду. Да ли је била у питању само судска власт бана, или ie 
^ем М 4 У 9 а ^Г Ва ’ је "РеЦнзније утврдити. Када је 

крајем 1442. године ердељски војвода и мачвански бан Ни- 
кола Илочки тражио да се пронађу коњи Ладаслава Тетеша 
он je о томе писао своме подбану Мачве, затим капетан^ 
Београда и жупанима Бачке и Бодрога. Сваки од њих је на 
својој територији имао дужност да се постара да се они нађу 
и врате власнику. У наведеном случају пада у очи да се бан 
Мачве обраћа директно капетану Београда, не преко подбана 
Мачве, који, изгледа, mije за то био надлежан. Да је Београд 
имао посебан положај у оквиру те бановине показује и то 
што се и краљ у случају потребе обраћао лично заповеднику 
Београда, без посредства бана Мачве. За време опсаде IV 
лупца 1428. годане Жигмунд је тражио од београдског касте- 
лана да му се придружи са својим снагама. Захтев је непо- 
средно пренет из краљевог табора градском заповеднику ве- 
роватно и без знања бана. 5 Ова пракса постаје нормална’ ако 
се има у виду да је краљ сам постављао заповедника Бео- 
града, да је то увек био човек одан владару. Београд није био, 
нити je могао бити, изједначен са осталим градовима мачван- 
ске бановине. Како је расла улога Београда, нарочито после 
догађаЈа 1456. године и пада Деспотовине, слабила је, из- 
гледа, његова веза са мачванском бановином. До формирања 
бановине са седиштем у Београду у другој половини XV века, 



Београд је формално био део мачванске бановине. Познато 
је да је 1456. године Јован Корођски, тадашн.и бан Мачве, 
бранио Београд од Турака.* 

У време краља Жигмунда у Београду је постојао касте- 
лан Горн>ег града — тврђаве, као и у многим другим градо- 
вима широм земље у којима је владар имао тврђаву. За Бео- 
град се прецизира Да је то „castellanus castri superioris Alba- 
nandor", „castellanus interioris castri Nandoralbensis“. Њега je 
постављао краљ, коме je он био и одговоран. По угарским 
законима кастелане су могли постављати и други — кра- 
љица, прелати, барони и друга лица — наравно у својим гра- 
довима. Кастелани су њима полагали рачуне о својим по- 
ступцима и држању, а у случајевима насиља, пљачке и зло- 
употреба кастелана, за њих су пред државом одговарали они 
који су их поставили и за њих су својом имовином одго- 
варали. 7 

Кастелан је у Београду имао на првом месту војне 
функције, њему је била поверена одбрана града у рату и 
безбедност у миру. 8 Он је био војни заповедник града, старе- 
шина посаде смештене у граду. Краљ је преко кастелана 
плаћао војску која му је била потчињена. Био је дужан да се 
стара о свим војним потребама града, о наоружању, снабде- 
вености града ратним материјалом и др* Као војни запо- 
ведник, он је на краљев позив био дужан да се прикључи 
краљевој војсци у бообама и ван града. Тако је краљ Жиг- 
мунд приликом опсаде Голупца захтевао да му се Јован Те- 
теш, заповедник v Београду, прикључи у борбама које је 
водио. 

Кастеланима су биле дате и друге компетенције. У XIV 
веку, у доба Анжујаца, они су имали неке судске функције 
ранијих градских жупана („spani castrensi"). Управљали су 
градском територијом и старали се о одржавању утврђења 
и поседа. У Загребу је кастелан вршио надзор над градским 
стражама, контролисао је да се ноћу у прописано време за- 
тварају капије града, а ујутру опет отварају, вршио је над- 
зор над продајом робе на градском тргу, чувао је кључеве 
градских тамница, присуствовао кажњавању криваца. 10 
У неким угарским градовима у време краља Жигмунда, 
кастелани су учествовали у раду градског суда, поред су- 
дије и заклетих грађана. Биле су то одређене врсте преступа, 
дела насиља, разбојништва, убиства, пожара, дакле она дела 
која су угрожавала безбедност грађана и њихове имовине. 
Понекад су вршили и надзор над прикупљањем градских 
прихода и дажбина.” 
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На положај кастелана Београда постављани су увек по- 
верљиви краљеви људи. Махом су то били представници 
нижег племства, који су у владаревој служби већ показали 
своју оданост. Изузетни стратегијски значај Београда наме- 
тао је краљу крајњу опрезност у избору личности којој ће се 
он поверити. Први кастелани за које се зна после успостав- 
љања угарске власти у Београду били су браћа Јован и Ла- 
дислав Тетеш од Батмонопггора. Вишегодишња служба на 
двору, обављање финансијских и војних дужности за угар- 
ског владара, показују да је краљ имао у њих нарочито по- 
верење. У Београду је на положају кастелана био прво Јован 
Тетеш, а после његове смрти. почетком 1429. године, заменио 
га је брат Ладислав. 12 

Кастелан је у Београду имао свог заменика — вицека- 
стелана. То звање је обично кастелан давао једном од сво- 
јих људи, сродника или пратилаца. Обично је своју дужност 
преузимао нови заповедник заједно са својим људима, вој- 
ницима. Када је Јован Тетеш постављен за кастелана, он је 
писао да „una cum nonullis lamiliaribus nostris per certa tem- 
рога debeamus permanere". Вицекастелан Београда Georgius 
de Day био je рођак браће Тетеша. 13 Очигледно су са проме- 
ном личности заповедника града мењани и нижи заповед- 
ници и чиновници. 

У истом раздобљу у граду је постојао и капетан, за кога 
се понекад наводи да је „capitaneus interioris castri Nandoral- 
bensis“. Ковински жупан Франко Таловац потврдио је 9. сеп- 
тембра 1429. године да је примио неке краљеве ствари које 
су се налазиле у Београду, и то од Ладислава Тетеша, капе- 
тана „унутрашњег града“. Посредник при овој примопредаји 
био је Georgius de Vaty, кастелан Београда. 14 Помињање у 
истом документу капетана и кастелана Београда не дозво- 
љава сумњу у постојање оба звања у граду. При томе је реч 
о документу Франка Таловца, који је добро познавао прилике 
у Београду, јер је у њему често боравио. Његов брат Матко 
имао је кућу у граду. 15 Однос ових двају звања није довољно 
јасан. Ладислав Тетеш се 6. VIII 1429. године назива капета- 
ном и кастеланом Горњег града, око месец дана касније 
(9. IX 1429) помиње се само као капетан, а друга личност — 

као кастелан града. 16 Понекад су обе функције биле пове- 

рене једном лицу. Изгледа да су послови кастелана — већ и 
по пореклу саме речи — биле везане више за град, тврђаву, 
њену одбрану и потребе, а да је капетан био заповедник 

војних одреда, људи у једном граду. У време рата у Угарској 

капетан је био увек заповедник војске у походу. Многе по- 
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знате личности су носиле зваље врховног капетана војске v 
ЈужноЈ Угарској (Јанко ХуњадаГ Павле Кињ^сиТдоГ 
У другим угарским градовима, на основу недавних испити- 
вања. капетани Koje је постављао краљ имали су углавном 
воЈне функциЈе, одбрану града и руковођење војном поса- 
*°“ЈЈ ада - Њима Је " онекад поверавано и прикупљање кра- 
љевих прихода, дажбина у градовима, али се, по правилу 
нису смели мешати у унутрашње уређење градова. 17 Београд- 
ски кастелан Франко Таловац је по краљевој наредби завео 
црквена имања, која нису ближе одређена. Више 
података показује да се у Београду није правила велика ра- 
злгша између Једног и другог звања и пол7жаја. Ладидада 
Тетеш je био и капетан града, а касније се означава као 
„pndem castellanus interioris castri Nandoralbensi“. 18 Михаило 
Сгшађи сам себе назива капетаном Београда 8. јуна 1456. го- 
дине, у време опсаде града, а фрањевац Таљакоцо, који је 
био у граду за време истих догађаја, назива га кастеланом. 1 « 
граду ИТаЛИЈаН Ј6 ^Р 0 ® 3 ™ 0 звбелсжио оно што је чуо у 

лд т ? 0Л °* ај Kan ^» a ДУжи низ година заузимали су браћа 
Матко и Франко Таловци, пореклом Дубровчани, који су се 
брзо истакли у служби угарског краља. 20 Они су своју де- 
латност везали за Београд још у време деспота Стефана Ла- 
постали нарочито утицајни тек за време 
владе краља Жигмунда. Краљ је њима поверавао не само 
положаЈ капетана у Београду него и друге важне функције 

ис“Г: Р Т Je КараКТеристично да З е београдски капетан 
истовремено био и заповедник Ковина, а понекад је и севе- 
ринска бановина прикључивана истом лицу. 21 Ово уједиња- 
вање више војних дужности у једној личности, а реч ie увек 
о на j важниЈ им тачкама угарске одбране према Турцима (Бео- 
град, Ковин, Северин), показује да је краљ Жигмунд, а ка- 
ошЈе и његов наследник Алберт, схватао одбрану јужне 

ђ£Гтако а Г Не СЗМО Ка ° одбран У nojeZL^™ 
ђења. »Тако je створено читаво Једно подручје које ie као 
ЦеЈЦ1на могло Успешније да се одутшре непријатељу. Снаге 
Ц0ЈедННИХ гРВДских заповедника очигледно нису више биле 
довољне за отпор Турцима. Заповедник једног ширег под- 
РуНЈа Радполагао је знатно већим бројем војника, већим сред- 
ствима Koja су се могла ујединити у случају потребе. Када 
краљ савпштава 1438. године да су се браћа Таловци истакли 
v °^1 РаНИ ЈУЖНИХ земље - Београда и других градова 

л»^Ј!? едеЛИМа ’ ОНДа Је то заједаичка оцена њихове де- 
латности у време кад je стварана чвршћа војна организација 


зива и тамишким жупаном. Ако Београд тада формално и 
није био центар неког дефинисаног одбрамбеног система, он 
је то via facti постао у време Хуњадија. 

Поред делегиране краљевске власти (кастелани, капе- 
гани), несумњиво су постојали и органи градске самоуправе. 
Међутим, скоро је немогуће одредити у којој су се мери војни 
заповедници града у стварности мешали у унутрашњи жи- 


клетих грађана, ко]и су 
мућнијих и угледнијих 
мао свог судију. 29 Нема 
гчног уређења и у Бео- 
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расправљало о очекиваној турској опасности и нападу на 
град, као и о мерама које треба предузети. Скуп је упутио 
писмо кардиналу легату Карвахалу са молбом да он притекне 
у помоћ граду ако буде нападнут. Ово писмо београдских 
грађана проследио је кардинал даље.®° 

У Београду је постојала јака дубровачка колонија. Њу 
су сачињавали трговци који су ту живели, као и они који 
су кроз град пролазили или се у њему краће задржавали. 
Већ према признатим обичајима, Дубровчани су имали орга- 
низовано судство за своје грађане. Спорове су решавали на- 
рочито бирани конзули са двојицом судија за сваки спор. 31 


БАНОВИНА БЕОГРАДА 

Војна и цивилна управа Београда у другој половини XV 
и у XVI веку почивале су углавном на организацији која је 
већ била установљена у претходним деценијама. Потребе од- 
бране Београда и свих области које је он штитио, као и други 
моменти који су проистицали из специфичног развоја угар- 
ског друштва довели су до извесних промена у унутрашњем 
уређењу града и значили покушај да се реши проблем одр- 
жавања ове важне тврђаве у време када је то постајало све 

теже. До ових промена није дошло одједном, њих су донеле 

прилике у којима се град развијао. 

Процес постепеног издвајања Београда у оквиру мачван- 
ске бановине може се констатовати још у првој половини XV 
века. Он се, поред осталог, огледа и у посебном навођењу 
Београда у титули мачванског бана; више пута се прецизира 
да је одређена личност „Banus Machouiensis et Capitaneus 
Nandoralbensis." Ову титулу носио је Михаило Силађи, а ка- 
сније и Симон Нађ. Силађи је њу носио и после проглашења 
за губернатора земље. 22 Наравно, београдски капетан није 
морао обавезно бити и бан Мачве, али онда када је он то био 
— упоредо се наводи и његов положај као капетана Београда. 
Разлоге овоме треба несумњиво тражити у повећавању важ- 
ности Београда, нарочито после опсаде 1456. године, када се 
град прославио својом борбом. Положај капетана у Београду 
није био раван капетану било ког другог угарског града. До- 
гађаји су дали предност Београду. И личности које су носиле 

то звање нису биле непознате, мањи војни команданти. Ми- 












Кињижи, а то су најпознатија угарска имена тога времена. 
Војвода Павле Кињижи је био капетан Београда маја 1476. 
године, поред осталих дужности које је тада обављао. а> 

У другој половини XV века долази до извесних промена 
у управи Београда. Њих треба везати за делатност краља 
Матије, који се доста залагао за јужну границу земље и 
борбу против Турака. Иако је антитурска политика била 
само део великих и амбициозних планова овог владара, ре- 
зултати које је он постигао на граници према Османском 
Царству последњи су позитивни биланс који је Угарска 
имала на тој страни. Краљу Матији је нарочито било стало 
до одржања последњих већих упоришта на Балкану — ја- 
јачке бановине, Шапца, Београда и других утврђених места. 
Управо у то време сазнаје се први пут за постојање банова 
у Београду. Када је 1465. године угледни дубровачки трговац 
Франко Васиљевић био покраден у Београду, он се позивао 
између осталог и на банове града Београда, као на сведоке 
за ово дело. 84 

Да ли појава банова у Београду значи ново звање и по- 
ложај, или усавршавање раније установљене организације? 
Да ли је то можда ново звање за ранији положај врховног 
заловедника, или је реч о додавању нових компетенција, или 
о ширењу подручја којим су ова лица управљала? 

Врховни заповедник Београда био је у претходном пе- 
риоду капетан, кога је постављао краљ на одређено време 
и који је имао претежно војне функције у граду, а понекад 
и ван њега, када је то владар од њега захтевао. Изгледа да 
појаву банова у Београду, односно њихов положај и компе- 
тенције не треба посматрати одвојено од дотадашњих град- 
ских капетана, него као даљи развој положаја и звања капе- 
тана, развој који је био у складу са великом улогом коју је 
имао врховни заповедник пограничног Београда с једне 
стране, и рангом личности које су тај положај добијале, 
с друге стране. Поред тога, од времена Матије Корвина власт 
ранијих капетана је и територијално проширена. Крајем XV 
и у XVI веку београдска бановина је обухватала и градове 
Земун и Сланкамен, пгго раније није био случај. 85 

Решавању постављеног питања доприноси уговор који 
је краљ Владислав П склопио са београдским заповедницима 
Ђорђем Мором и Албертом Соколом и у коме он изједначава 
положај капетана и бана Београда. Угарски владар тада „са- 
pitaneatum sive Banatum Nandor Albensem ех novo dedit et 
contulit egregiis Georgio Моге et Alberto de Zokol, in festo 
beati Emerici ducis, hoc est quinto die Mensis Nouembris, cum 
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tjuibus SuaJMaiestas in dicto castro Nandor Albensi rationem 
hujusmodi Capitaneatus ejusdem castri fecit infrascriptam, di- 
spositionem et principium dicti Capitaneatus seu Banatus prefa- 
tis Alberto Zokol et Georgio Моге a prefato festo Translationis 
Sancti Emerici debet incipi.. .“ 8e Да овај случај изједнача- 
вања капетана и бана није усамљен и једино везан за Бео- 
град, показују подаци за Јајце и околне угарске поседе који 
су били организовани у јајачку бановину. Балтазар Баћан 
се 13. јуна 1495. године назива баном Јајца, који треба да 
преда службу владару, а 6. октобра исте године краљ га 
назива „бившим капетаном" Јајца. Најзад, неколико месе- 
ци касније, 2. јануара 1496. године, краљ га означава као 
„pridem banus castri nostri Jaycza“.* 7 Ha основу ових по- 
датака може се закључити да строга граница између ова 
два звања није постојала када су били у питању ови угар- 
ски поседи. 

Посебно је интересантан однос београдског бана према 
бану Мачве. До формирања бановине са центром у Београду, 
град је био под јурисдикцијом бана Мачве. Овај се однос 
мења у другој половини XV века. У документу који потиче 
из 1487. године међу угарским достојанственицима појављују 
се упоредо „dominus banus Machoviensis" и „dominus banus 
Nandor Albensis".' 8 Три године касније, када је угарски краљ 
склопио споразум са немачким царем Фридрихом Ш о на- 
слеђу угарског престола, овај докуменат су посебно потвр- 
дили бан Мачве Никола Илочки, а посебно бан Београда 
Мартин Чобор. 89 Ранија веза са мачванском бановином била 
је прекинута. 

Банове Београда постављао је краљ на одређено време, 
обично на годину дана, с тим пгго се често дешавало да једна 
личност буде и дуже времена на истом положају, уз сагла- 
сност владара. Било је случајева да бан није хтео о року да 
преда дужност краљу, односно своме заменику, али тада 
земаљски закони нису поштовани ни на другим странама. 
У Beh наведеном уговору који је угарски краљ склопио са 
београдским бановима тачно је наведено када почиње њихова 
служба и колико ће трајати. Положај бана није био насле- 
Дан, ни доживотан. У XVI веку је било покушаја да син 
преузме очево звање бана Београда, али у питању су биле 

злоупотребе, које централна власт није успела да спречи. 

Тако се уочи великих догађаја 1521. године десило да је 

наслов бана носио Валентин Терек, малолетни син Емерика 

Терека, који је дуго година био на тој дужности. 








Да ли је на челу Београда био један бан или н.их дво- 
јица? По правилу, погранични градови су поверавани двојици 
банова. Beh први помен банова у Београду 1465. годане го- 
ворио о двојици. 40 И касније је Београд најчешће имао два 
бана, али не увек. 41 Када је угарско племство поједаначно 
морало да потврда краљев споразум са немачким владарем 
о наслеђу угарске круне, своју сагласност је дао и београд- 
ски бан Мартин Чобор. Он је том приликом прихватио оба- 
везу да „bani nandoralbenses“ потврде краљев споразум. 4 - 
Временом су прописи у погледу заповедншптва на граници 
постајали све строжи. На сабору 1518. године је закључено 
да у пограничним градовима увек морају постојати два бана, 
од којих један, под претњом најстроже казне (,,sub nota per- 
petuae infidelitatis"), не сме напупггати град. 43 У ствари, тиме 
су само потврђени прописи који су постојали раније за град- 
ске заповеднике. 

Пошто су банови били на првом месту врховни војни 
команданти, то разлоге за постављање двојице људи на те 
положаје треба тражити у тежњи да границе буду боље 
заштићене. Искуство je показало да је београдски заповед- 
ник често био одсутан из града, што је и онако тешко стање 
градске одбране доводило у још већу опасност. Да су разлози 
безбедности дактирали доношење горњег прописа, показује 
и ситуација у јесен 1494. године. Када је угарска војска под 
заповедништвом Павла Кињижија продирала у Србију, Бео- 
град је остао готово без заштите. У поменутом нападу на 
турске области учествовали су и војници из Београда и њи- 
хов вођ. Краљ, који се тада налазио у Петроварадину, сма- 
трао је да је Београд у опасности. Он је хитно упутио поја- 
чања и послао свог човека са двора Марка Хорвата да град 
чува до бановог повратка са похода. 44 Могуће је такође да 
се краљ, избегавајући да ове важне положаје додељује јед- 
ном лицу, на неки начин осигуравао од издаје појединаца, 
или било каквих сличних изненађења. Како су Турци нека 
важна утврђења добили управо новцем, бојазан није била 
без основа. 

Београдски банови су од дворске благајне добијали го- 
дишњу плату за своју службу. Сачуване цифре показују 
да су њихове принадлежности биле веома различите у поје- 
диним периодима. За годину дана они су по уговору с краљем 
добили невелику суму од 800 форинти „рго expensa eorum“, 
пгго вероватно не изражава сва њихова примања за једного- 
дишњу службу. 45 Истовремено је краљ одредао да банови 
морају имати у граду 200 лако наоружаних коњаника са 







нови су обично дуго чекали на свој новад, ретко су када 
добијали средства унапред. 48 Банови људи су 1494. године 
у Будиму више месеци чекали на исплату новца. 49 Благајна 
је била готово стално празна за време краљева Владислава II 
и Лајоша II (1490—1526). Само повремено је краљ Владислав 
успевао да регулише своје материјалне обавезе према бано- 
вима. За време боравка у Београду, он је 14. новембра 1494. 
године направио обрачун са баном Мартином Чобором и 
утврдио да му дугује 3 000 форинти; како није био у стању 
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имају сопствене поседе и приходе у довојбној мери да се 
могу старати o потребама тих градова. 02 Ситуација је била 
јасна. Одбрану границе требало је пребацити на поједине 
великаше који he се касније нагађати са двором око дугова. 
Банови су често о свом трошку држали војску и старали се 
о другим потребама града, наравно, оним најнеопходнијим. 
Тако је крал, 6. фебруара 1502. године писао београдском 
бану Ђорђу Кањижају да прикупи чете, које је обавезан да 
држи о свом трошку. 5 * Временом, са порастом анархије у 
Угарској, нарочито у XVI веку, овакво финансијско стање 
довело је многе градове у очајно стање. Многи су од њих 
запустели, остали су без хране и оружја, утврђења су запу- 
штена. Колико су се појединци старали да о свом трошку 
одржавају државне градове и границе, кад нису добијали 
накнаде од двора, није тешко замислити. Средства поједи- 
наца нису била довољна да покрију све расходе ових гра- 
дова. Београдски бан је 1515. године био принуђен да по- 
зајмљује новац од других. 51 

Банови су били војни заповедници. Још 1495. године је 
прецизирано да се на тај положај могу бирати само људи 
који поседују војно искуство, ратници. 65 Они су били одго- 
ворни за град, односно поверену област. На челу најамничке 
војске, они су били дужни да се старају о очувању града 
(„de conservatione castri Nandor Albensi"). 5 * У време рата бан 
је био врховни заповедник одбране. 57 Он је био дужан да 
у граду увек има одређени број војника, коњаника ,,ad ser- 
vitia Regie Maiestatis", које je плаћао краљ. Taj број се кретао 
око 200 коњаника (крајем XV и почетком XVI века). 58 Док 
се овај број коњаника везује за личност бана, јер их он плаћа 
од новца који добија од краља, изгледа да остале војнике 
у граду он није издржавао. О њима се, судећи по једном са- 
чуваном уговору с краја XV века, старао провизор града. 59 

Београдски бан је имао да се стара и о Србима — пре- 
безима из Турске, који су прелазили на угарску територију, 
најчешће у пограничне области у којима је било доста њи- 
хових сународника. Они су се насељавали са породицама 
и имовином коју би успели да пренесу. Обично су ступали 
у војну службу угарског краља, односно његових погранич- 
них команданата — банова. Краљ је писао 13. јуна 1502. 
године северинским бановима и захтевао да се два пребе- 
га („dous transfugas, wlgo pifbek"), Марко и Цветко „simul- 
сшп equis ас aliis quibusvis rebus et bonis eorum“ ставе под 
заповедништво београдског бана. 80 У прорачуну државних 
расхода 1504. године било је предвиђено да у Београду служе 
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у угарској војсци 35 пребега са укупном годишњом платом 
од 210 форинти у новцу и 70 форинти у соли, што представља 
веома ниску плату: 8 форинти по човеку годишње, дакле 
мање од 1 форинте месечно. 01 Српске избеглице добијале 
су понекад и поседе, вероватно мање деонице земље, у око- 
лини Београда, да би се ту населили. 62 

Поред бриге за војну посаду града, бан је био дужан да 
се стара и о опремљености града оружјем, топовима, барутом 
и другим ратним материјалом, као и о људима који he око 
тога радити. Тако је Мартин Чобор набављао августа 1494. 
године, преко свог човека, тобџије, можда и пушкаре, као 
и барут који им је био нужан. 63 По правилу, све је то требало 
да финансира дворска благајна али, како она то често није 
била у стању у време Јагелонаца, сличне су набавке подми- 
ривали банови, у нади да he од краља кад-тад добити еквива- 
ленат за своје услуге. 

Бан је на челу својих чета ратовао и ван Београда, 
обично на захтев краља, али често и самостално. Када је 
краљ Владислав II ратовао против својих одметника, херцега 
Ловре Илочког и других, он је јануара 1495. године захтевао 
да му се банови прикључе са својим одредима. 84 Београдски 
војници су често на челу са баном продирали у Турску, некад 
у заједници са другим угарским заповедницима, обично об- 
лижњих области, а некад и без њих. 

Београд је Beh по своме положају био важан центар за 
прикупљање података из Турске, о војним припремама и 
плановима како султана тако и његових локалних заповед- 
ника на Балкану. На време добијена обавештења о покрету 
неприј атељских трупа омогућавала су да се припреми од- 

брана. Изненадни турски напади на снаге појединих угарских 

команданата увек су били веома опасни, пошто они нарочито 
крајем XV и у XVI веку обично нису располагали већим 
бројем људи. Краљ је због тога обратио посебну пажњу 
прикупљању обавепггења о стању у Турској у тежњи да се 
не препусти добијању сумњивих и непроверених вести. Ба- 
нови су имали обавезу да окупе поуздане и добре уходе, 
чијим се извештајима може веровати. За такве расходе краљ 
је предвидео за једну годину суму од 100 форинти. 65 Сачуван 
је и један такав извештај београдског бана који је писан 
крајем октобра или у првој половини новембра 1476. године 
и који показује на који су начин обично прикупљане новости 
из Турске, као и то ко се тиме бавио. Како је те године турска 
војска прешла у напад у Молдавији, а војне припреме су 
вршене и на другим странама, Угарској су биле потребне 









поведнику, да сазна новости. На основу ових излагања саста- 
вио је београдски заповедник свој опширни и конкретни 
извештај угарском краљу. 66 

Преко Београда су често вођени угарско-турски прего- 
вори за регулисање међудржавних односа. Заповедници су 
у њима учествовали на разне начине. Они су не само при- 
хватали турске посланике и упућивали их даље у Угарску, 
и обратно, већ су и активно сарађивали код преговора. Тако 
је бан Ђорђе Кањижаји хитно позван у Будим на разговоре 
фебруара 1503. године у време склапања угарско-турског 
примирја. 07 Преко београдских заповедника су више пута 
Турци нудили мир краљу, од њих су тражили посредовање 
код краља. Поред ове дипломатске улоге коју су имали у 
појединим периодима, београдски банови су, као и остали 
погранични заповедници, били веома важни код спровођења 
појединих наредби двора. Од њих је зависило спровођење 
склопљеног мира. Зато је краљ Владислав П почетком марта 
1495. године одмах јавио београдским бановима о склапању 
мира са Турцима, очигледно тражећи прекид непријатељста- 
ва.°* Подаци који су сачувани показују и то да београдски 
банови нису увек поштовали наредбе из Будима. Њихови 
пљачкашки напади на територију противника више пута су 
реметили закључено примирје. 09 

Какве су компетенције имали банови у доба мира, ван 
својих ратничких обавеза? Да ли су они попут капетана у 
Загребу у XV веку били обавезни да се старају о безбедности 
града, да штите личност и имовину појединаца, да врше 
надзор над стражама, да воде бригу о хватању злочи- 


Ратна прошлост Београда даје мало материјала за проу- 
чавање градске управе и унутрашњег уређења, чак и кад је 
реч о највишем звању у граду. Поједини, разбацани подаци 













тета, ни снаге да се супротстави насилницима. А таквих је 
било и у Београду. 


На извесне невојне компетенције бана указује краљева 
наредба упућена 1494. године бану да не сме пустити у град 
злочинца, који је убио краљеве порезнике, а ако се он нађе 
у граду, бан је дужан да ra ухапси. 71 У којој је мери бан 
и извршавао ове и сличне наредбе, није забележено. Познато 
је да је Ђорђе Кањижаји, који је на том положају остао 
више година, хапсио и пљачкао људе по свом нахођењу. 
Када није био задовољан пресудом суда у Сланкамену у јед- 
ном спору, он је са поседа Сланкамена похапсио 7 људи 
и отео 34 вола. Оштећени грађани су се жалили краљу, 
који је онда захтевао од бана да врати ствари у пређашње 
стање, да ослободи људе и њихову стоку. У кратком року 
бан је изврпшо још једно насиље: опљачкао је Србина, пре- 
бега Цветка, држао га у затвору. Тек је краљева интервенција 
изменила ово стање. 72 Самовоља банова Ђорђа Кањижаја 
и Ђорђа Море била је уперена и против цркве, односно њених 
прихода, а понекад и против краља. Они су правили сметње 
црквеним властима у прикупљању десетка од хране, жита, 
пчела, вина и других производа „de pertinentiis dicti castri 
Nandoralbensis". Једном приликом су отежавали рад краље- 
вих порезника када је била у питању тзв. двадесетнина. 78 


Изложени подаци показују да су се банови мешали и у 
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редбе („preceptorias, universa registra querimoniarum“) подбан 
je одмах послао бану. 74 

Подбана је поставЈвао, изгледа, сам бан; он га је и плаћао, 
често врло неуредно. Обично је то био један од банових 
оданих људи. 75 Да је подбан сматран замеником бана у свим 
пословима показује и то што је он 1514. године на челу 
војника, најамника из Београда, учествовао у војним акци- 
јама и ван града, у угушивању сељачког устанка Ђорђа Доже, 
односно његових присталица у Срему и Бачкој. 7 * 

Врло је мали број подбанова познат по имену. Павле 
Хорват је то био 1504. године. Он је боравио у Београду и пре 
тог времена. Године 1502. био је умешан у један спор са гра- 
ђанима Сланкамена. Живео је дуже у Београду. 77 У служби 
бана Кањижаја био је и Матија Хорват, коме је бан много 
дуговао. 7 * 

Бан је имао и других својих људи у Београду. Махом 
нису забележене њихове функције; помињу се као „famili- 
ares“, „servitores" у разним пословима. Међу њима се из- 
дваја писар, „litteratus domini bani“, који није био јавни 
бележник града. 7 * Он је, изгледа, радио само за бана. Са- 
чувана документа показују да је београдски бан добијао 
многа писма; његова преписка у периоду 1502—1507. би- 
ла је доста жива, па су потребе изискивале посебног пи- 
сара. 80 Поред оних који су за бана обављали разне јавне 
послове у граду, било је доста и оних који су били у његовој 
личној служби радећи на његовим имањима, у породици и 
сл. Он је имао прокуратора винограда; затим се помиње 
Никола „fontipar", родом из Италије, банова послуга са ме- 
сечном платом, разне занатлије и други. 81 У питању је читав 
мали двор и знатно приватно газдинство београдског бана, 
које је изискивало приличан број радних руку. Бан је жи- 
вео у Горњем граду, где су увек били смепггени заповедници 
града. 

Поред бана и подбана у граду је, изгледа, постојао и 
кастелан. Новембра 1460. године кастелани Београда, очи- 
гледно двојица, имали су изричито краљево наређење да не 
смеју град предати лицу које не би имало „autentiche littere 
de sua Maesta". 82 По формулацији овог текста стиче се утисак 
да су у том тренутку они били највиша власт у граду, или 
бар људи у које се краљ Матија највише поуздавао. У време 
када се у Београду јављају банови, не помињу се кастелани. 
Вест од 11. ХП 1504. године у којој се наводи да је кастелан 
Београда помагао у акцији ослобађања једног млетачког за- 


робљеника из турског ропства, као да потврђује постојање 
овог звања и у доба банова, мада се у наведеном случају 
могло мислити и на градског заповедника уопште. 85 

Међу променама које су извршене у време краља Матије 
Корвина у пограничним градовима и областима, треба по- 
себно истаћи положај и функције провизора у њима. Реч је 
латинског порекла, од глагола provideo-providere са значењем 
„бринути се, старати се о нечему, набављати“. Дакле, то је 
лице које се стара о нечему. Његове дужности су биле у 
складу са овим звањем. Основни задатак провизора је био 
Да се стара да град буде снабдевен свим оним што је потребно 
за његово одржавање. На угарском сабору у јесен 1518. го- 
дине озакоњено је „quod ad omnia castra finitima prouisores 
per regiam maiestatem constituantur, qui tam ad ingenia quam 
etiam victualia et alia eorum necessaria (modo tempore quondam 
D. Mathie regis observato), providere teneantur”. 8 * Из тог нај- 
ранијег периода, из времена краља Матије, познат је један 
провизор Београда из 1488. године, а било их је сигурно и 
раније. 86 Када је краљ Матија извршио ову реформу погра- 
ничне војне управе, није могућно ближе одредити. 

Важан елеменат новог звања је био у томе да је прови- 
з°ра постављао краљ, да би преко њега могао водити непо- 
среднију бригу о пограничним градовима. Када је краљ Вла- 
дислав II новембра 1495. године одређивао нове банове, Ђорђа 
Мору и Алберта Сокола, он је поставио само још Михаила 
писара за провизора Београда. Њему је тада у писменом 
облику одредио дужности и новчана средства за њихово 
спровођење. 88 Провизор није био чиновник бана; он је са 
њим морао радити споразумно, али је одговарао за своју 
службу директно краљу. Када је краљ 1507. године давао 
разрешницу београдским бановима за њихову службу, он 
прецизно наводи да „rehabere et nobis resignari voluimus 
prescriptum banatum simulcum prenarratis castris eiusdemque 
pertinentiis, necnon provisoratu et tricesimis ad easdemque.“ 87 
Он je често писао провизору мимо банова, то исто је чинио 
и краљев благајник. 88 Непосредно општење двора и прови- 
зора је нормално, они су зато и постављани — да се оствари 
снабдевање градова без посредника, банова. 

Провизори су добијали новац из дворске благајне и били 
дужни да њој и полажу рачуне о извршеним исплатама. Од 
њих се изричито захтевало да воде евиденцију о расхо- 
дима. 88 Пада у очи да у документу којим се одређују дуж- 
ности провизора у Београду није била предвиђена и његова 
плата, већ само средства за извршење одређених послова. 



Да то није било случајно, показује предрачун државних 
расхода из 1504. године, када су за Београд наведене плате 
за све заповеднике и родове војске, изузев за провизора. 90 

На другој страни, сарадња провизора са бановима је била 
неопходна. Бан је као војни командант, између осталог, био 
одговоран за одбрану града, која је умногоме зависила од 
снабдевености и људством и ратним материјалом, чиме се 
бавио провизор. Неке послове су обављали упоредо бан и 
провизор. Обојица су били дужни да се старају о држању 
обавештајаца и прикупљању новости из Турске. Када би 
провизор преко својих људи сазнао неке новости, он је био 
дужан да то саопшти бановима и краљу. 91 

Провизор се најчешће означава као „provizor Curie castri 
Nandoralbensis". Тиме je његова делатност везивана за град- 
ску управу, што није био случај само у Београду. Иста је 
ситуација била и у Јајцу. 92 

Коначно, чиме се бавио провизор града? Пре свега то је 
било лице које се бавило финансијским пословима. Он је 
вршио исплате у Београду у оквиру средстава које је доби- 
јао из дворске благајне, можда и из других извора. Провизор 
је био обавезан да се стара да град буде снабдевен свим 
потребама. То значи да је водио бригу о војној посади, нај- 
чешће о пешачкој најамничкој војсци. Он је новембра 1494. 
године у више наврата добијао новац од краља за ту сврху. 83 
Када је за време угарског продора у Турску, новембра 1944. 
године, Београд остао готово без војске и заштите, краљ је 
по провизору упутио 50 коњаника да чувају град. 84 

Поред бриге о људству, броју војника у граду, провизор 
је водио рачуна о градским стражама, о њиховим потребама, 
исплаћивао их је у новцу и тканинама, затим се старао о томе 
да град има довољно добрих занатлија углавном оних зани- 
мања која су била тесно везана за одбрану града, за 
производњу оружја и одржавање постојећих ратних справа 
(тобџије, ковачи, дрводеље, каменари и др.) 03 За њих је тре- 
бало набавити материјал за рад, грађу. 

Један од важних задатака провизора био је да окупљено 
људство има неопходне ратне справе, пре свега топове, пу- 
шке, барут и запаљиви материјал, ђулад, разна сечна оружја, 
лукове, стреле. Све што се није могло произвести у граду 
требало је добавити из Угарске, понекад из веома удаљених 
области. Он је био дужан да се стара и о оправци градских 
кула и бедема, затим о набавци хране. 90 Били су то огромни 
задаци и незахвална дужност у време када двор није имао 
довољно новаца ни за најосновније потребе својих градова. 
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Зато се дешавало да провизор није бирао средства у свом 
раду. Храна се набављала углавном у околним областима 
јужне Угарске, највише из Срема. Што се није могло купити, 
то се отимало. Провизор Михаило је по томе био нарочито 
познат. Калочки архиепископ Петар Варда се жалио на њега 
и тврдио да није било поседа ни племића кога провизор Ми- 
хаило није опљачкао. Он је не само односио храну већ је 
и одводио људе појединих племића. 87 

О свом пословању провизор је био дужан да води еви- 
денцију и полаже рачун краљу. То је захтевало писменост, 
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фана. 101 За градске судије су бирани истакнутији и виђенији 
људи. Они су били надлежни за спорове грађана Београда, 
као и за издавање разних докумената. Тако cv писмено по- 
тврдили смрт једног Дубровчанина. Исправе које су издавали 
биле су овераване градским печатом. 105 

Поред судија су постојали и iurati cives. Они су били 
саставни део судског система Угарске. Градски суд, састав- 
љен од судије и поротника, био је првостепени суд за спорове 
грађана. Писар, који је постојао у граду, вероватно је водио 
књиге о раду суда. Ако је странка била незадовољна одлу- 
ком суда, могла се жалити на вишу инстанцу. Да ли је у 
Београду постојао и друти колегијум судија („iudices seni- 
ores“), као у Загребу, где је то била secunda instancia, не 
може се утврдити. 103 Жалба краљевом суду и краљу лично 
била је последња могућност повређене странке. Из Београда 
су се оштећене странке жалиле краљу. То су махом биле 
тужбе против поступака бана. Краљ је своје одлуке слао 
бану у облику наредбе, на извршење. Када се Србин, пребег, 
жалио краљу да га је београдски бан ухапсио и опљачкао, 
краљ је овоме наредио да одузете ствари врати власнику. 
Владар је интервенисао код бана и у случају Јелене, удовице 
Турчина Балабана, којој је бан остао дужан за неке ствари. 104 

Спорове између бана и грађана или је решавао краљ 
лично, или је слао своје пуномоћнике да то сврше. Краљ 
Владислав II је за време свог боравка у Београду новембра 
1494. године одржао суђење поводом спора који је настао 
између бана Мартина Чобора и грађана Београда око неких 
посуда за вино у вредности од 175 форинти. Краљ је наредио 
да се један део те суме (85 форинти) одмах исплати оштеће- 
ним грађанима. 105 Или, да би се решили спорови између 
појединих грађана и бана Ђорђа Кањижаја, краљ је упутио 
у Београд априла 1504. године свог представника Јована По- 
љака („arbitrius regius") са још тројицом пратилаца. У име 
бана суђењу одржаном у Београду присуствовао је подбан 
Павле Хорват, који је по налогу суда исплатио неке банове 
дугове. 100 Забележени су и спорови између грађана Слан- 
камена и београдског бана, као и спор између београдских 
војвода и људи калочког архиепископа 1505. године. У првом 
случају интервенисао је краљ, у другом је за то овластио 
српског деспота Иваниша Бериславића. 10 ’ 

Поред курије Београда („curia Nandoralbensis"), у доку- 
ментима се сусреће „totus populus" града, „omnes cives dicti 
castri", „universitas populorum Nandoralbe". Није довољно 
јасно какву је улогу и каква права имао овај скуп грађана; 
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изгледа да су на тај начин претресана важнија питања од 
оппггег интереса. Са таквог једног скупа је упућено писмо 
кардиналу-легату Карвахалу у пролеће 1457. године са мол- 
бом да притекне у помоћ граду ако би био нападнут од Ту- 
рака. У то време пшрили су се гласови да се спрема нови 
напад на град. 108 

У Београду је постојало више писара. Бан је имао свог 
писара, курија свог. Поред тога провизор је такође морао 
бити писар. У граду су постојали српски писари, као и ла- 
тински. Београдски капетан је 1476. године послао свој из- 
вештај краљу, који је првобитно био написан ,,in sclavo- 
nico“. IO “ Градска канцеларија је имала свој печат којим су 
оверавана јавна документа и друге исправе. 110 О постојању 
нотаријата нема података, као ни о служби прикупљања 
пореза, разних такса и друго. 


ПРИВРЕДА (1427—1521) 

Прелазак Београда под угарску власт у касну јесен 1427. 
године доносио је низ промена граду. Оне су се одмах пока- 
зале на пољу управе и војне организадије, затим, касније 
и делимично, и на етничком саставу становништва. У то 
време Београд је имао веома развијено градско насеље, које 
се више од две деценије успепшо ширило и јачало. Београд 
је био јак привредни центар у време смрти деспота Стефана. 
Нема сумње да су се, заједно са деспотским двором, крајем 
1427. године повукли и многи Срби; у коликом броју, није 
познато. 

Краљ Жигмунд је намеравао да настави деспотову по- 
литику стварања привредног центра у Београду, само, сада 
у другим условима. Везујући Београд политички за Угарску, 
он је настојао да ојачају и економске везе тога града са 
залеђем. Још новембра 1427. године писао је о намери да 
Београд увећа и оснажи путем насељавања трговаца и за- 
натлија, и давања највећих повластица за њихову делатност. 
Да би ову замисао могао да оствари, писао је Жигмунд ду- 
бровачкој влади са захтевом да се дубровачки трговци и даље 
окупљају у Београду, да се и даље шаљу њихови товари 
на ово тржиште. 111 Он се обратио и појединим угарским гра- 
довима са истим захтевом. У писму граду Шопрону тражио 

19 Београд у средњем веку 



је да се двојица занатлија „artis mechanice" са породицама 
и имовином упуте у Београд, како би се у том граду на- 
станили. 112 

Становници Београда су још за време деспота Стефана 
уживали неке олакшице у пословању у Угарској, на основу 
споразума који је он склопио са краљем Жигмундом. Није 
забележено какве су то привилегије биле. После 1427. го- 
дине те су повластице, изгледа, знатно проширене. Дубров- 
чани помињу „immunitates et prerogativae" које је краљ дао 
граду. 113 Краљева повеља Београду није сачувана, али се 
на примеру града Ковина могу наслутити оквири Жигмун- 
дових мера и њихов циљ. Повеља Ковину, која регулише 
та питања, потиче од 30. новембра 1428. године, дакле из 
времена када се Жигмунд бавио на југу своје државе и када 
је долазио и у Београд, тачно годину дана после преузимања 
српске престонице. Баш као и за Београд, Жигмунд говори 
о потреби да се народ увећава, нарочито у пограничним обла- 
стима Угарске и затим набраја повластице које додељује 
граду. Оне су се односиле на све становнике Ковина („cives, 
hospites, incolae, habitatoresque et tota comunitas"). Ослобо- 
ђени су свих дотадашњих пореза и плаћања краљу, изузев 
што су дужни да дају и даље два центенара воска владару. 
Затим су ослобођени и неких посебних давања краљу (нпр. 
lucrum Camerae, плаћања пореза на робу и др.) у било коме 
месту у земљи. 114 Краљ је узео у специјалну заштиту ста- 
новнике Ковина: забранио је да их узнемиравају прелати, 
барони, жупани, кастелани и др. Они нису смели хапсити 
ни штетити грађане Ковина у случају спора или дуга, када 
су ови са својом робом пословали по земљи. У случају спора, 
било је предвиђено да надлежан буде градски суд Ковина, 
што је било нарочито велика предност. Добили су, поред 
тога, право да лове рибу у свим текућим водама у околини 
града, изузев у забрањеним рибњацима, одобрено им је да 
могу одржавати сајам сваке недеље и одређен режим про- 
даје тканина и вина за стране трговце. 115 

Ако је и Београд добио сличне повластице, а нема раз- 
лога да се претпоставља да је краљ био више наклоњен 
Ковину него Београду, онда су то биле заиста широке и 
веома значајне повластице. Нарочито пада у очи владарева 
тежња да осигура становнике привилегованог града у по- 
словању по Угарској, чиме се, без сумње, давао јак подстицај 
њиховој трговини. Краљ је настојао да их заштити од само- 
воље локалних власти појединих градова и области. У на- 




веденом документу се истиче и право одржавања сајма јед- 
ном недељно, што је такође доприносило оживљавању 
локалне трговине. Овим мерама краљ је могао рачунати на 
јаче насељавање становништва у пограничне области, што 
је, поред економских користи, значило и бољу заштиту др- 
жавних граница. Становници пограничних области су морали 
имати сопствених интереса у држави коју је требало да 
бране од Турака. 


Производња. Плодно и валовито залеђе Београда пру- 
жало је широке могућности за развој земљорадње и сто- 
чарства. Тиме се бавило сеоско становништво околине, које 
је снабдевало град потребним прехрамбеним производима, 
а и сами становници града. Они су на тај начин добрим делом 
себи осигуравали потребне производе, поред оних које су 
морали да купују на градском тргу. Имали су своје поседе, 
баште и винограде у околини града. Гајили су разне пољо- 
привредне културе, међу којима је шпеница заузимала веома 
важно место. У Београду су на Сави постојали млинови. 
Једна група чешких мајстора на челу са двојицом дрводеља, 

Михаилом и Ђорђем, радила је 1495. године на изградњи 

млинова у Београду. 110 Они се помињу и непосредно после 
турског освајања града. 117 Калочко-бачка црквена заједница 
је наплаћивала десетак са поседа Београда од жита, хране, 
пчела, вина. 118 Када су Турци првих година своје власти 
пописивали приходе у Београду и навели посебно приход од 

пољопривредних производа, онда је то свакако слика зате- 

ченог стања. 11 * 

Становници Београда су имали воћњаке и винограде ван 
града, на земљишту које се простирало према Авали, код 
Земуна и, касније, у Срему. 120 Производња вина је била 
важна привредна грана. Она се посебно наводи приликом 
опорезивања и у угарско и у турско доба. 1Ј1 Београдски бан 

је, изгледа, имао веће комплексе под виновом лозом. У XVI 

веку се помиње прокуратор његових винограда. 122 Било је 
и спорова између бана и грађана око неких посуда за вино, 
које је тек краљ успео да реши. 1а * 

Пчеларство је такође било веома развијено. 124 Станов- 
ници суседног Ковина су били дужни да дају краљу део 
произведеног воска. У Београду се непосредно после турског 
освајања помињу и опорезују кошнице хришћана. 125 

Положај насеља на рекама богатим разним врстама рибе 
пружао је велике могућности експлоатације. Вероватно је 
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Жигмунд дао његовим ставовницима право да лове рибу у 
свим текућим водама у околини, изузев у забрањеним риб- 
њацима. Рибњака је било на Сави и Дунаву. 12 ® Да ли је улов 
рибе подмиривао само локалне потребе становнипггва, или 
је и продаван, као у турско доба, није могућно утврдити. 12 ’ 

Београд је био важан занатски центар. У њему су жи- 
веле занатлије најразноврснијих занимања и производили 
су за потребе града, али су и продавали робу. Нарочито ва- 
жну улогу су имали они који су радили за војне потребе 
тврђаве. Beh сама ратна техника тога доба изискивала је 
велики број дрводеља, ковача, каменорезаца, мајстора за 
производњу оружја и друго. Само десетак сачуваних имена 
занатлија не даје праву слику о појединим делатностима. 
Помињу се Франко калафат, каменорезац Радован, дрво- 
деље Михаило и Ђорђе са својим људима. 128 Производња 
пушчаног и топовског праха била је развијена и у мањим 
градовима (Јајце), па је свакако била важна грана привреде 
и у Београду. 129 Многе занатлије је плаћао краљ. 180 Ту је 
радио и велики број тобџија. Било је и веома вештих поје- 
динаца. Један од њих је био упућен на службу и ван 
Угарске. 181 

Како је Београд био база угарске речне флоте, то је у 
њему постојала и бродоградња. Познато је да је 1494/95. го- 
дине ту радио један Италијан, који је градио бродове — 
фусте. Он је за то време примао плату из дворске благајне. 182 

Две велике опсаде и више мањих непријатељских на- 
пада оставило је много трагова на граду. У њему се зато 
доста градило, обнављало, утврђивало, а већи број зидара, 
циглара, каменорезаца и других мајстора нашао је ту свој 
посао. Из Дубровника је 1437. године дошла група занатлија: 
циглари, зидари, мајстори за изградњу пећи, цистерни, лу- 
кова („magister murarius, cisternarum, spongiarum et volta- 
rum“). 188 Они су склопили уговор за шестомесечни рад у слу- 
жби Матка Таловца. Радили су на изградњи неких објеката 
који нису ближе описани. Пада нарочито у очи да је међу 
њима био један мајстор за изградњу цистерни. То је важан 
податак који говори о начину решавања питања воде. За 
Горњи град је тај проблем морао бити озбиљан и необично 
сложен. 

Поред занатлија који су радили за војне потребе тврђаве, 
постојали су и многи други: кројачи, обућари, лончари, ме- 
сари, златари, итд. Да ли су они били организовани у еснафе, 
није познато. 18 * 




УГОВОР О РАДУ ЗАНАТЛИЈА У ВЕОГРАДУ 1437. Г. 


Трговшш. - Положај Београда давао је велика преимућ- 
ства ономе ко га је поседовао. На раскршћу водених и копне- 
них путева, град је имао двоструку улогу: у рату је био прво- 
разредно стратегијско упориште, у миру је имао све услове 
Да б УДе значајно стециште многих трговаца. Путеви који су 
доводили војске и оружје у Београд могли су бити, и стварно 
су били у једном краћем временском периоду, и правци ко- 
Јима су се кретали средњовековни трговци са својом робом. 
Београд је у средњовековној прошлости имао знатно већу 
улогу у ратној историји овог подручја него у привреди окол- 
них области. Управо ова два елемента налазила су се у обр- 
нутој сразмери — уколико је Београд био важнији као војно 
упориште, у току ратова, утолико је опадала његова трго- 
вина. 

Када је 1427. године поново дошао под утарску власт, 
Београд је већ био важно трговачко средипгге. Број оних 
који су долазили на његову пијацу није био мали а ко- 



се у нову средину. Тако је један од најпознатијих био Вук 
Бобаљевић, који је још под српском влашћу живео у Бео- 
граду, а тридесетих година XV века је био једна од највиђе- 
нијих личности дубровачке колоније. Готово да није било 
спора међу његовим суграђанима а да он није био арбитар. 137 
Међу пучанима је такође било доста оних које ппомена вла- 
сти 1427. године није омела у пословању. 1 * 8 

Анализа података показује да је у Београду увек било 
више трговаца пучана него властеле. За период до 1440. го- 
дине забележена су 73 имена пучана насупрот 15 властеле. 130 
Д° извесних промена је тада дошло и у самом Дубровнику. 
У XV веку у дубровачкој трговини видно место заузимају 
пучани. То није било искључиво занимање властеле, нису 
само у њиховим рукама била средства која су потребна за 
такав рад. У самом Дубровнику поједине пучанске породице 
економски јачају и упуштају се у послове ван града. Најпре 
се ради са малим свотама новца, да би оне у условима успе- 
шног пословања све више нарастале. Када се томе дода да су. 
дубровачко грађанство добијали и појединци из унутрашњо- 
сти, из Босне и Србије, као и из приморских места, и то они 
који су већ били познати као трговци, онда је јасно да је у 
XV веку било већ доста пучана пословно способних и за веће 
подухвате. Присуство управо таквих људи може се конста- 
товати и у Београду. То су махом људи који су пре доласка 
у Београд веома живо пословали у Србији или Босни. Јаков 
Бенвенутић је 1413. године био цариник Маре Бранковић у 
Трепчи, затим је држао приштевску царину у области Ђурђа 







295 


Бранковића. У Београд је прешао чим је он постао довољно 
уносан за његову робу. Тридесетих година ту се налазио го- 
тово из године у годину. Имао је своју кућу „in burgo de Bel- 
grado“. Стекао je својим радом, поред осталога и у Београду, 
лепу имовину. У његовој кући у Београду је радило шест 
слугу. Да је био имућнији трговац, показују његови поседи 
у Бару и другде. Колико је овај Дубровчанин био везан за 
Србију, у којој је провео добар део живота, показује и то 
што је његов тестамент био писан „in lettera schiava". 140 Ту 
су живели и други пучани који су претходним радом стекли 
искуство и имовину. Новак Ђурђевић је почео да ради уз 
свог ујака Дежина Николића, који је био нарочито активан 
у Србији. После ујакове смрти наследио је његову велику 
имовину. Тада је већ живео у Београду. Био је пословно ве- 
зан са многим својим суграђанима. Имао је кућу у Београду 
и очигледно трајније послове у том граду. 141 Радивоје Ка- 
тана, Никола Комарић, Никола Берић, Марко Латиничић, 
само су нека од имена дубровачких трговаца који су бора- 
вили у Београду. Често су ту подизали своје куће и распо- 
лагали и знатним новчаним средствима. Када је дубровач- 
ким посланицима недостајало новаца да обаве своју мисију 
код угарског краља, влада их је упућивала на групу својих 
трговаца у Београду и, поименце, на Радивоја Катану. 142 
Неки од њих су и умрли у Београду. Из тестамената се може 
утврдити њихово имовно стање. Влахуша Илић је имао не- 
кретнине на Шипану, две куће у Дубровнику, имовину у 
Београду. 14 * И други Дубровчани су имали вредну имовину 
у Београду и ван њега. 144 

Начин рада дубровачких трговаца у Београду није оду- 
дарао од обичаја и принципа њиховог пословања у другим 
областима и претходном периоду. Они су се обично удру- 
живали ради пословања. Често су материјална средства по- 
јединаца била недовољна за веће и уносније подухвате, а 
увек се то чинило због ризика који је пратио балканску трго- 
вину. У случају губитка. материјална штета се делила и 
лакше подносила. Из докумената који постоје види се да су 
у Београду често браћа заједнички радила, као и рођаци уоп- 
пгге (браћа Бобаљевићи, Крешевићи, Прибисалићи и дру- 
ги). 144 Понекад су ортаци трговали заједнички у Београду, 
а чешће је један од сродника радио у Београду, а други у 
неком другом месту. Андрија Бобаљевић и Влахо Савка Бо- 
баљевић су често боравили у Београду. Ту су бирани за кон- 
зуле и судије, а обављали су и друге послове по наређењу 
своје владе. 14 ® Стеван Савка Бобаљевић је 1428. године де- 



ЈОВАНКА КАЛИЋ-МИЈУШКОВИЋ 


поновао код Мале браће у Сребрници 40 литара сребра са 
молбом да се то посредством Матка Таловца достави његовом 
брату Влаху. 147 Управо двадесетих година XV века Матко 
Таловац је живео у Београду. У његовој кући су се окупљали 
многи Дубровчани. Неколико Гучетића је такође пословало у 
Београду. 148 Сви су они били међусобно тесно повезани по- 
словима и интересима. Федерик Петра Гундулић је такође 
долазио у Београд. Кућа коју је ту саградио показује извесну 
сталност његовог рада на овом подручју. Његов брат Марин 
је трговао у Италији, имао је пословне партнере у Фиренци, 
Прату, Венецији. Извозио је текегил, помиње се и чувена 
фирентинска свила. Иако није директно потврђено, врло је 
вероватно да је ова скупоцена роба долазила преко Марино- 
вог брата и у Београд. 149 Понекад су се трговци удруживали 
на тај начин што је један остајао у Дубровнику и обично 
давао већи улог у трговачко друштво, а други је пословао 
на терену. У Београду се Радивоје Катана и Добрашин Стој- 
чић означавају као компањони. 160 Трговачко друпггво Бо- 
жићка Бунића, Ника Прибисалића и Михоча Радогнића има- 
ло је своје људе у више места у Србији, и у Београду. Укупна 
вредност дугова појединаца овом друштву у часу ликвида- 
ције 1. марта 1455. године износила је 141 дукат и 10 гроша. 
Међу дужницима су се налазили трговци чија је делатност 
позната и ван Београда. 151 

Путеви дубровачких трговаца откривају не само њихове 
судбине и рад. Пратећи њихову делатност ван Београда мо- 
гућно је утврдити из којих места су долазили товари робе у 
Београд, према томе и врсте роба. Тако се посредним путем 
може сазнати пгга је све и одакле долазило на београдску 
пијацу. 

Многи подаци показују да су трговци који су боравили 
у Београду пословали и у Смедереву, и обратно. То је и ра- 
зумљиво када се има у виду да је Смедерево до 1459. године 
било средиште Србије и да се у њему налазио двор деспота, 
који је био добар потрошач за луксузну робу Дубровчана. 
Радивоје Катана је годинама био везан за Београд, као и за 
околна места. Изгледа да је имао неких пословних веза са 
Новаком Ђурђевићем, пошто је њихов сукоб једном прили- 
ком прешао у физичка обрачунавања у Београду. Радивоје 
Катана је често био судија у Београду, али и у Смедереву. 152 
Има више примера да се исти људи готово истовремено 
јављају у оба града. 158 

Дубровачке трговце који су свраћали у Београд, или су 
у њему живели, налазимо у скоро свим оближњим рудар- 
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ским центрима, пре свега у Рудиштима, недалеко од Београ- 
да, где је тада вршена експлоатација сребра, мохда и злата 
и других метала. 154 Подаци о овом руднику и људима који 
су у њему живели потичу из средине XV века, релативно су 
временски ограничени, али довољно јасно показују да су у 
њему живели трговци који су своје товаре разносили по 
Београду, Смедереву, и који су имали веза и у другим срп- 
ским и босанским градовима. За Милаша Прибиловића се зна 
да је боравио у Београду 1439. године, касније је, изгледа, 
дуже живео у Рудиштима. Његова делатност је била везана 
и за Смедерево. 155 Никола Колендић, један од познатијих 
Дубровчана из Београда, боравио је у Рудиштима уочи ве- 
лике турске опсаде Београда 1456. године. Судећи по сачу- 
ваним подацима он је око 17 година радио у Београду, можда 
са неким прекидима. 155 Један од малобројних Дубровчана 
којима надирање Турака и њихово коначно учвршћивање у 
Србији није омело пословање у знатнијој мери био је Фран- 
ко Васиљевић. Он се за извесно време био настанио у Ру- 
диштима, управо у време интензивније експлоатације овог 
рудника. У времену од 1453—1456. године сваке године се 


помињеу том месту, а дубровачка влада у писмима упуће- 
У Рудашта њега посебно истиче међу својим грађани- 
ма.^ Он је трговао у Београду, Смедереву, доносио је из 
дуоровника скупоцену робу. Једном лриликом, на путу за 
Бешрад отета му је роба у вредности од 94 дуката и 44 гро- 
ша. Он je и после опсаде 1456. године долазио у Београд 155 
И други су Дубровчани трговали на релацији Дубров- 
ник—Рудишта—Смедерево—Београд. 155 

Мрежа градова кроз које су пролазили трговци на путу 
за Београд може се још знатно пропшрити. Од српских ме- 
ста треба још поменути Рудник. Будисав Богавчић из Руд- 
т У жио Ј е једног Дубровчанина у Београду 1435. годи- 
не. Mapoje Рачић је био новембра 1453. године судија у 
Руднику, две године касније забележено је његово прису- 
ство у Београду. Он је под турском управом наставио рад у 
Смедереву. До које су мере били повезани пословни од- 
носи дубровачких трговаца може се донекле назрети на слу- 
чају Божићка Матковића. Он је тридесетих година боравио 
у Београду, али је имао не само пословних веза у Руднику 
него и једну рупу из које се добијало сребро. 182 Једно време 
je, изгледа, радио у заједници са Ловром Лучетићем, јер су 
се њих двојица жалили да им је опљачкано 700 литара ба- 
кра, поред других предмета. Још у деспотово доба Ловро 
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Лучетић се бавио у Руднику, а ишао је послом чак у Угар- 
ску, у град Шарош. 163 

Путеви трговине водили су и даље на југ. За Живана 
Милутовића, трговца, није се знало где се налази, да ли у 
Београду, Смедереву, Зајачи, Приштини. У свим тим ме- 
стима су 1446. године одређена судска тела по тужби Бо- 
гише Богмиловића против њега, а у Новом Брду против 
Андрушка дон Николе. 164 Партнери, компањони разилазили 
су се по разним местима, међу којима се налази и Београд. 
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У Ваљеву је такође постојало насеље дубровачких трго- 
ваца, који су имали интензивне везе са Зајачом, Крупњем, 
Рудником, Смедеревом, Бохорином. 165 Ваљево се налазило 
на путу који је водио из Дубровника у Београд и Смедерево, 
у њему су се многи задржавали. Прибисав Војводић је трго- 
вао у Ваљеву, Београду, а, изгледа, и у Угарској. Он је 
1441. године напао једног Дубровчанина на путу из Београда 
за Угарску. 18 * Матко Величковић је боравио у Ваљеву још 
У доба деспота Стефана, а тридесетих година XV века дола- 
зио је и у Београд, заједно са братом Маројем. 1 * 7 У периоду 
обнове Србије, после угарско-турског мира 1444. године, више 
година је Никола Миха Соркочевић живо радио у рударским 
местима Бохорини, Зајачи и Рудиштима. Долазио је и у 
Београд. 1 " 8 

Посебно су интересантне везе Београда са Сребрницом, 
у којој су живели многи Дубровчани. Нема сумње да су по- 
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словни односи трговаца повезивали ова два града још од вре- 
мена деспота Стефана. Више Дубровчана је радило у оба 
града. ,п 

У овом раздобљу је постојала и транзитна трговина пре- 
ко Београда. Дубровачки трговци који су трговали у српским 
градовима и рудницима преко Београда су одлазили у Угар- 
ску, носећи дубровачке производе, увезену робу и балканску 
руду. Ова трговина са Угарском добила је по свој прилици 
у интензитету после 1427. године. Београд је тада укључен 
у јединствено економско подручје Угарске, што је свакако 
доносило и неке олакшице у пословању. Вук Бобаљевић је 
живео у Београду, његов брат Влахо — у Нађбањи у Угар- 
ској, где је имао и своју кућу, у којој су се окупљали његови 
суграђани. 170 Павле Мартиновић је ишао из Београда у Ша- 
рош. Том приликом је повео још неколицину Дубровчана из 
Рудника у Угарску, где су се већ налазили дубровачки тргов- 
ци. 171 Симко Станишић је у доба деспота Сгефана био више 
пута цариник у Новом Брду (1411, 1418. 1423. г.). Одлазио је 
и у Угарску, у Нађбању и Шарош. Располагао је и прилич- 
ним новчаним средствима. Забележено је да је у заједници 
са још једним Дубровчанином дао једном приликом у зајам 
1100 дуката. 172 Новак Петковић је био опљачкан на путу за 
Угарску, недалеко од Београда. 170 Трговац Франко Васи- 
љевић је такође послом одлазио у Угарску. 

Београд је, дакле, преко трговаца који су у њему краће 
или дуже боравили, био повезан са низом балканских гра- 
дова и области (Смедерево, Рудишта, Рудник, Приштина, 
Ново Брдо, Ваљево, Зајача, Бохорина, Сребрница, Дубров- 
ник). Преко њега је прелазила роба која је продавана у Угар- 
ској, и обратно. Он је несумњиво био важно трговачко сре- 
дипгге за два суседна подручја, Панонску низију и балканске 
области. 

Уобичајени путеви су били: Београд—Рудишта—Ваље- 
во—Сребрница—Дубровник, затим Београд—Рудник и даље 
ка Дубровнику, коришћен је пут преко Ужица, као и многи 
путеви који су повезивали Београд са Угарском. 174 Међу 
овима треба истаћи речне везе Београда са Панонском ни- 
зијом. Додуше, подаци говоре махом о ратним временима, 
када су низ Дунав пловили бродови натоварени ратним ма- 
теријалом и људством. Дунав је одавно био познат као пут 
којим се најбрже и најлакше може допремити материјал до 
Београда. Њега су користили бродови не само из Угарске 
него и из Аустрије и Немачке. Исто тако су биле познате 
његове притоке, које су повезивале Београд са Ердељом, Че- 
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шком и другим областима. 175 Током 1494. године Дунавом су 
у Београд стигли мното товари хране и оружја. 176 Врло је 
вероватно да су и трговци користили ове путеве. Београдско 
пристаниште је ту морало имати велику улогу. пт 

Трговином се, поред Дубровчана, бавило и домаће ста- 
новништво, Срби и Угри. Дубровчани су их увлачили у своје 
послове. Међу дужницима једног трговачког друштва по- 
мињу се Срби и Франко, београдски судија. 173 Дубровчанин 
Милиша је дуговао у Београду 100 дуката Петру Павлу, а 
пошто није измирио своје обавезе, градски судија је силом 
наплатио ову суму од другог Дубровчанина. 1Т * Република се 
увек борила против ове праксе. 

Угарски трговци су продавали своју робу не само на 
београдској пијаци него су се упуштали и у послове на тур- 
ској територији. Тако је познато да је турски заповедник за- 
држао групу угарских трговаца на једном сајму у Србији 
1510. године. Овај инцидент се завршио војним обрачуном 
код Београда, што упућује на закључак да овај сајам треба 
тражити у његовој близини. Треба најпре помишљати на 
оближње место Рудишта, где се у турско доба одржавао 
седмични сајам. 180 Када је син Али-бегов 1497. године напао 
једну групу београдских трговаца и лично их побио, није за- 
бележено да ли су то били Срби или Угри. 181 

Дуж угарско-турске границе у другој половини XV и у 
XVI веку увек се вршила размена добара. Трговало се нај- 
разноврснијим производима, храном, чак и оружјем. Тиме су 
се бавили и Угри и Срби, чак и војни команданти погранич- 
них утврђења. Угарска је настојала да спречи ову праксу, 
или је бар ограничи, али је тешко веровати да је у томе 
имала успеха. 182 У Београд су долазили и трговци са турске 
територије, пре свега Срби и друто хришћани, нарочито у 
време мира. Друкчије није ни могло бити у пограничном гра- 
ду. Да ли је у то време било и друтох страних трговаца, Не- 
маца, Италијана и, посебно, Млечана, тешко је дати одре- 
ђенији одговор. Њих је у Угарској у XV и XVI веку било 
у приличном броју. У Београду је, истина, пронађен један 
златник дужда Франческа Фоскарија (1423—1457). Но, он је 
могао доћи и без посредства млетачких трговаца. 183 

Чиме се трговало у Београду и околним местима, укљу- 
чујући ту и транзитну трговину града? Најчешће се наводе 
руде, којима су обиловали српски и босански рудници 

ску. На првом месту се налазило сребро, затим олово, бакар, 
злато, можда цинабарит. 194 Затим су товаре трговаца чинили 
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текстил, свиле, поставе, порхет, италијански производи тек- 
стила, разни делови одеће (кошул,е, сукње, чарапе, шешири), 
затим занатски производи од сребра, злата, накит, прстење, 
бисери, зачини, слаткиши, разне посуде и друго. 180 Дубров- 
чани су трговали и оружјем разних врста (мачеви, сабл>е, 
штитови, лукови и ДР-). 188 То су само неки предмети којима 
се трговало, а било је свакако и других. Посебно треба истаћи 
уносну трговину сол>у, којом су се у Београду бавили Ду- 
бровчани. Они су продавали угарску со не само у Београду 
него и у другим градовима под турском влашћу. Франко Ва- 
сиљевић је био закупац краљевих прихода од продаје соли 
у Београду. Он ју је преко својих компањона продавао и у 
Смедереву, Приштини и другде. У тај посао је био укључен 
већи број дубровачких трговаца, који су од тога имали ве- 
лике користи. 187 

Врло је дуга листа производа који су продавани у Бео- 
граду. Било је доста луксузних предмета, који указују на 
имућне купце, погрошаче ове робе. Преко Београда је ишао 
промет и других производа, сточарства, пољопривреде, само, 
изгледа, у знатно мањем обиму већ због карактера привреде 
тога доба, која је задовољавала потребе исхране обично ло- 
калним производима. 


Поремећаји трговине. — Услови за привредни развој 
Београда постали су знатно неповољнији после турских осва- 
јања 1438. и 1439. године и пада Смедерева у њихове руке. 
Готово читава Србија је била у њиховој власти. Турски ка- 
дија је седео у Руднику, 188 а 1440. године долази и до више- 
месечне опсаде Београда, од априла до у јесен те године. То 
је била прва опсада града и недвосмислени знак турских пре- 
тензија на ову тврђаву. С друге стране, она је била први 
озбиљни знак неетабилнос-ги угарске власти на овом под- 
ручју. Борбе су се одмах одразиле на трговини, довеле су 
као и увек, и свуда, до губљења пословне сигурности, зами- 
рања старих послова, непокретања нових, доносиле су раз- 
бојништва и слично. У којој мери су опали послови дубро- 
вачких трговаца показује и број судски решаваних спорова. 
Наиме, познато je да интензивна привредна активност носи и 
низ нерешених односа, сукоба. Од 1440. до 1445. године нема 
у Београду ниједног спора који је решаван судски, затим 
1445,1446. и 1447. године свега по један, да би опет настао за- 
стој у годинама 1448—1453. Тек се 1453, 1454. и 1456. године 
одређују судска тела, али у Рудиштима. 188 
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То што у Београду нема спорова међу Дубровчанима до 
1445. године указује на замирање послова. Веома благ успон 
примећује се тек 1445. године, дакле после Сегединског мира, 
када је деспот Ђурађ Бранковић успео да поврати северни 
део земље и Смедерево. Не треба изгубити из вида да су 
Турци од 1442. године имали у својим рукама утврђени град 
на Авали, у коме се налазила војна посада која је контро- 
лисала све прилазе Београду са југа. То је свакако чинило 
трговину веома ризичном и опасном. После Сегединског ми- 
ра, Турци су напустили Авалу, која је прешла у деспотове 
руке и путеви ка Београду су били опет отворени. 

У периоду од 1440. до 1445. године било је веома тешко 
трговати на подручју око Београда. Хуњади је 1441. године 
имао сукоб са Турцима у околини града, следеће године (1442) 
Турци су приступили изградњи утврђења на Авали, а 
1443. године удружене снаге хришћана крећу преко Бео- 
града у своју познату офанзиву против Османлија, у Бео- 
град се враћа победоносна војска јануара 1444. године. И су- 
више је војски и оружја прешло тада преко Београда, ору- 
жја су се сви лаћали. Навели смо само познате, веће хри- 
шћанско-турске сукобе, а оних свакодневних окршаја је 
било много, незабележених. У таквим временима трговци не- 
радо крећу својим путевима. Миотош Весеоковић је на путу 
дохсивео невољу. Његов суграђанин Јаков Николић прија- 
вио га је кадији у Руднику као бегунца, због чега је био 
опљачкан. И други Дубровчанин је платио своју пословну 
смелост: недалеко од Београда, на путу за Угарску, био је 
нападнут, а једва се и сам спасао. 1 * 0 

Под притиском ових догађаја дубровачка колонија је у 
периоду 1440. до 1445. године доживела извесне промене. 
Властела је углавном напустала град. Повукли су се на 
безбеднија подручја. Пада у очи да се после опсаде 1440. го- 
дине готово уошпте не помињу имена властеле у Београду. 
У граду су остали махом пучани. Може се узети као извесно 
Да је дубровачка властела коју сусрећемо у Смедереву дола- 
зила повремено и у Београд. За то говори податак да су 
1447. године одређене исте судије у једном спору и за Сме- 
дерево и за Београд. Били су то Орсат Соркочевић, Лампре 
Дријевић и Клемент Гучетић. 1 * 1 У Рудиштима се помиње 
само један властелин — Никола Миха Соркочевић. 1 ** За 
опадање њихове колоније говори и то што се знатно че- 
шће него раније одређују судије за један иста спор у више 
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Да властеле више није било у Београду види се и по 
томе што се за конзуле и судије одређују само пучани. Они 
су по дубровачким прописима бирани на та места само у од- 
суству властеле. Па и ту, када се анализирају расположиви 
подаци, уочавају се извесне промене. Многи пучани, такође 
виђенији трговци, напуштају Београд iroe или после опсаде 
1440. године (Новак Ђурђевић, Мароје Крешевић и друти). 
Појавл>ују се нова лица, чије присуство није забележено у 
претходном периоду. То, наравно, не мора значити да они 
стварно нису били у Београду, могућно је да само више до- 
лазе до изражаја после 1440. године. Никола Дринкаш је био 
конзул узастопно 1445. и 1446. године. 193 Михоч Галвани је 
био 1445. године судија у Београду и Смедереву, Живан Ми- 
лутовић такође у више места, у Београду, Зајачи, Сме- 
дереву и Приштини. 194 По свој прилици нису били стално ве- 
зани за Београд. 

Средином XV века привреда Београда доживела је нова 
искушења. Велика опсада града 1456. године, када је само 
крајњим напорима бранилаца и грађана спречено турско 
освајање, била је јак удар свим пословима и радиности која 
је дотада постојала. Град је био веома разрушен, нарочито 
Доњи град, дакле градско насел>е. Глад и куга покосили су 
многе становнике и употпуњавали су недаће овог града. Сул- 
тан се са војском повукао, остале су рушевине и последице 
од којих се Београд више није опоравио. После 1456. године 
он је у још већој мери постао војно утврђење, све мање при- 
вредни центар. Догађаји следећих година такође су неповољ- 
но утицали на привреду града. Турци су 1458. године осво- 
јили готово читаву Србију и, што је нарочито важно — Ава- 
лу. Утврђени град надомак Београда опет се нашао, сада и 
коначно, у њиховим рукама. Блокада са југа била је пот- 
пуна. Следеће године, 1459, пало је и Смедерево, тако да су 
Турци били апсолутни господари територије бивше деспо- 
тове државе. Београд је постао угарски погранични град 
према Турцима. Не само да је био опкољен турским посе- 
дима са копнене стране већ је и прилаз Дунавом био у њихо- 
вим рукама од 1459. године, када су се учврстили у Сме- 
дереву. 

У таквим околностима трговина је нагло опала. Многи 
Дубровчани су напустили Београд да се у њега више не 
врате. Само један властелин, Натал Дамјана Соркочевић, 
свраћао је и у Београд. Он је, истина, био више везан за 
Смедерево, где је биран за конзула у споровима својих су- 
грађана. Имао је пословних веза са једним од најактивнијих 
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дубровачких трговаца тога времена, Франком Васиљевићем. 
Соркочевић је у Смедереву трговао са Турцима, помиње се 
једном приликом велика сума дуга (1955 дуката) који су 
имали Соркочевић и његов ортак. Он је трговао, поред оста- 
лог, и сољу. 1 * 5 

Број пучана дубровачких трговаца такође се знатно 
смањио. Свега око 20 забележених имена, од којих су само 
неки дуже боравили у граду, бледа су слика раније дубро- 
вачке активности на овом подручју. Без сумње највећи тр- 
говац тога времена је био већ помињани Франко Васиљевић. 
Он је имао веома разгранате послове, располагао је великим 
новчаним средствима. Трговао је у Србији, у Смедереву и 

Београду, на турској територији, као и на угарском тлу. 1 *" 

Изложени подаци показују да су се Дубровчани и после 
1456. године бавили трговином у Србији и Веограду, само у 
знатно измењеним условима. Они су ишли, кад год је то било 
могућно, старим путевима ка Београду. Радили су и у Сме- 
дереву и другим местима, прелазили су са турске на угарску 
територију, и обратно. Стари правци трговине нису сасвим 
напуштени, смањен је само број товара који је упућиван на 
београдску пијацу. Опадање трговине нарочито је упадљиво 
после 1490. године. Ниједан дубровачки властелин, ниједан 
конзулат, свега три документа дубровачког порекла, говоре 
јасно о неповратном опадању њихове колоније у време че- 
стих ратних сукоба двеју држава. 

Но, и поред тога трговина је била важна грана градске 
привреде. То показују и приходи од тридесетнине, пореза 
који се наплаћивао од трговаца на робу коју су доносили. 
Плаћао се тридесети део вредности донете робе, а приходи 
су ишли у краљеву благајну. Београд је под угарском вла- 
шћу био центар за наплаћивање ове дажбине за околну 
област, у коју су поред осталих спадали Купиново, Шабац, 
Барич, Митровица и друга места. Ова пракса опорезивања 
страних трговаца у Београду била је потврђена на сабору 
1498. године. 1 * 7 Када је краљ давао разрешницу београдским 
бановима за њихову службу, 7. јуна 1507. године, он је пре- 
цизно навео пгга све преузима од њих, па се ту наводи и при- 
ход од тридесетнине у Београду. 1 * 8 Издвајање овог пореза 
показује да је то био важан извор прихода до кога је владару 
било стало. То су наплаћивали посебни чиновници, триде- 
сетничари, који су податке о обављеном послу уносили у 
посебне књиге. У Загребу су оне називане „Regesta trice- 
simae". 1 ** 












ЈОЕАНКА КЛЛИЋ-МИЈУШКОВИЋ 


Покушаја да се регулише трговина у пограничним обла- 
стима било је још 1483. године, када је у тексту примирја 
између Угарске и Турске било предвиђено да се трговина 
мора одвијати без икаквих сметњи које ствара граница двеју 
земаља. 200 Две деценије касније, ова жеља за несметаном 
трговином већ је сасвим јасно формулисана у тексту ми- 
ровног уговора. Било је предвиђено да поданици Угарске и 
Турске, као и неких других владара, могу слободно, без 
сметњи и страха, путовати из једне земље у другу. Загаран- 
тована им је слобода трговине, уз поштовање закона и оби- 
чаја оне области у којој послују. Пошто плате дажбине на 
које су обавезани, могу слободно боравити у било ком граду, 
и напустити га према својој вољи. 201 Ову одредбу диктирало 
је време, свакодневни живот. Био је то несумњиво подстицај 
за све оне који су још пословали на овом терену. 


ЦРКВЕНЕ ПРИЛИКЕ (1427—1521) 

Београд је 1427. године био центар српске државе и 
цркве. У граду је било седипгге митрополије, било је више 
православних цркава, богато обдарених имањима и прихо- 
дима. Поред тога постојала је читаво време српске власти и 
католичка епископија. 

Ситуација се из основа променила преласком града под 
власт Угарске. Краљ Жигмунд је имао пред очима сасвим 
јасне циљеве у том погледу. Он одмах саопштава да жели да 
се у Београду настани мноштво католика. 202 То је сасвим 
разумљива намера владара који је водио крваве ратове про- 
тив хусита у име „праве", католичке вере, истина тесно по- 
везане са његовим политичким циљевима и потребама. Јасно 
је и недвосмислено да је нова управа у Београду фаворизо- 
вала католичко свештенство, можда и у складу са приливом 
становника из Угарске, на штету српског живља и њихове 
вере. У граду је постојала католичка епископија и раније, 
али је знатно ојачала после 1427. године. Почетком 1429. го- 
дине за београдског епископа постављен је фрањевац Blasius 
Joannis, на место преминулог бискупа Николе. 20 * На том по- 
ложају се јула 1494. године налазио Бенедикт. Њега је већ 
јануара следеће године наследио Јован „de Rhenese". Јула 
1506. помише се у том звању Тома. 20 * 




>НУ ТРАШЊИ ЖИВОТ ГРАДА 


У граду се повећао и број католичких цркава и свештен- 
етва. Једна католичка црква постојала је у Горњем граду, 
где су новембра 1456. године присуствовали миси угарски 
краљ и гроф Цељски. Поред тога постојао је фрањевачки 
манастир, као и Црква св. Марије. 200 

Какво је било стање православног свештенства у Бео- 
граду под угарском влашћу, није довољно познато. Читаве 
деценије нису оставиле никаквог трага да би се могло одго- 
ворити на ово питање. Па ипак, неки подаци говоре о бедном 
стању српске цркве. Постојање београдске митрополије није 
долазило у питање. Историјат митрополије најбоље илу- 
струје писмо београдског митрополита Теофана московском 
кнезу Василију Ш Ивановичу (1503—1533), писано 1509. го- 
дине. У писму он обавештава руског владара да у Београду 
постоји митрополитска црква у којој се чувају разне све- 
тиње, мопгги и чудотворна икона Богородице. Затим наводи 
да је ова црква била веома лепо украшена и богата захваљу- 
јући даровима српске господе, али је осиромашила од када 
је власт прешла у руке странаца, Угара. Из овог документа 
се сазнаје да је београдска црква добијала и раније помоћ 
из Русије, од кнежевог оца. Митрополит даје и други важан 
податак у своме писму, наводећи да српски деспоти „латин- 
ске вере“ о манастиру и београдској цркви не воде рачуна. 
У таквим околностима, митрополит Теофан је био принуђен 
да тражи помоћ из Русије, попгго, по његовим речима, ма- 
настир нема другог ктитора сем московског кнеза. У том 
циљу су упућени у Москву јеромонах Анастасије и јерођа- 
кон Јоаникије, монаси београдске цркве. 20 * Тадашњи деспот 
Иваниш Бериславић дао је овим монасима писмо за москов- 
ског кнеза у којем је препоручио руском кнезу београдску 
цркву и њеног митрополита Теофана. Митрополитова акција 
завршила се успешно: московски кнез се одазвао молби и по- 
слао помоћ по старцу Семјону из Пантелејмоновог мана- 
стира. аот 

Поред Успенског манастира у граду је постојала и Црква 
св. Петке са моштима ове хришћанске мученице и другим 
драгоценостима, које су Срби 1521. године понели са собом 
у изгнанство. Болико је православних храмова претворено 
у католичке цркве, није познато. 

О положају српског свештенства као да говори случај 
рудника Рудипгга. Овај рудник су држали калуђери из Бео- 
града од времена деспота Стефана. Међутим, августа 1453. го- 
дине он прелази у руке Јанка Хуњадија. У документу који 
је сачуван о томе каже се да су београдски калуђери своје- 



извршена „замена“ Рудишта пада управо најинтензивнија 
експлоатација овог уносног рудника. У којој су мери бео- 
градски калуђери добровољно уступили овај значајни извор 
прихода најмоћнијем човеку Угарске, није довољно јасно. 
Извршена је рекомпензација другим поседима, мада се не 
прецизира који су то поседи, већ се само каже „рго certa 
concambiali recompensa". Изгледа да је оправдана извесна 
резерва у погледу добровољности ове замене. 

У периоду угарске власти у Београду у Горњем граду, 
односно тврђави изгледа да није било православних цркава. 
На тај закључак упућују подаци Брокијера, који је 1433. го- 
дине сазнао у Београду да Срби немају приступа у Горњи 
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видац Јован Таљакоцо 28. јула 1456. године. Ову цркву су 
Турци искористили за време опсаде 1456. године као скла- 
диште муниције, барута, па су је и спалили при повла- 
чењу. 12 

У периоду од скоро стотину година угарске власти у 
Београду (1427—1521) зна се за неколико београдских ми- 
трополита. Њихово присуство у Београду није могло бити 
увек доказано, па се, поред осталог, поставл»а и питање да 
ли је београдски митрополит можда прешао на двор српског 
деспота у Смедерево, јер пада у очи да се у то време јавља 
и митрополит у Смедереву. У сваком случају однос ове дво- 
јице црквених старешина није довољно јасан. 

Када је деспот Ђурађ Бранковић, после пада Смедерева 
у турске руке, кренуо у пролеће 1440. године у Зету, њега је 
на том путу пратио београдски митрополит Григорије. Деспот 
Ј е са својом пратњом стигао у Дубровник последњих дана 
јула 1440. године, где се задржао свега неколико дана. Про- 
дужио је одмах у Зету. Он је ту провео све време до априла 
1441. године, када се вратио у Дубровник, да би га крајем 
јула напустио и кренуо преко Сењ а у Угарску. 218 За време 
боравка у Дубровнику митрополит Григорије је оставио у де- 
позит код Марина, односно Ђорђа Гучетића неке предмете 
које је носио собом. Они су се налазили у четири кутије и 
једном пару бисага, запечаћених печатом самог митрополита. 
Били су то предмети београдске цркве. Митрополит је исто- 
времено оставио у поклад код златара Мароја Мирковића 
11 литара, 3 унче и 5 аксађа сребра, 12 белих сребрних чаша 
тешких 7 литара и 1 унча, затим 1 чинију тежине 4 литра и 
1 унча. Ове драгоцености примили су Гучетићи без знања 
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стојали да их се ослободе. 214 Овом приликом се митрополит 
око годину дана налазио у пратњи деспота Ђурђа, далеко ван 
Београда. 

Питање односа београдске и смедеревске митрополије у 
науци није решено. 215 На основу грађе која се односи на Бео- 
град не могу се унети нови моменти у расветљавање тог од- 
носа. Када је 1444. године било упућено угарско-српско по- 
сланство у Турску ради склапања мира, члан овог посланства 
био је и смедеревски митрополит Атанасије Фрашак. 216 Овај 
смедеревски митрополит оверио је својим печатом повељу 
о измирењу деспота Ђурђа са породицом Хуњади августа 
1451. године, а помиње се и у српском летапису 1456. го- 
дине. 217 

Углед београдског митрополита као духовног вође пра- 
вославних у Угарској порастао је у време краља Матије. По 
свој прилици је то било у вези с антитурском политиком 
овог владара, који је Србе ценио као важну снагу својих 
војничких операција на граници. Преко овог црквеног погла- 
вара могло се на њих лакше утицати. Пада у очи да краљ 
Матија 20. марта 1479. године усваја молбу београдског ми- 
трополита Јоаникија и ослобађа православне Влахе у мар- 
марошкој жупанији неких дажбина. Ова митрополитова 
акција на двору не само што илуструје његове односе према 
круни већ и пружа један интересантан податак. Наиме, у 
истом документу се наводи да се Јоаникије залагао овом при- 
ликом за православне Влахе који су му били потчињени. 217а 
Само на основу овог податка тешко је рећи какав је стварни 
утицај имао Јоаникије у далекој мармарошкој жупанији. 

Јоаникија је убрзо сменио митрополит Филотеј. За њега 
се у једном јеванђељу које је писано 1481. године каже да је 
„новоосвештени" митрополит, дакле да је те године примио 
митрополитско звање. 218 Почетком XVI века на том поло- 
жају се помиње неки Григорије, а затим Теофан, који је 
1509. године писао московском кнезу. Последњи поглавар 
ове црквене заједнице за кога се зна био је Максим, ранији 
српски деспот Ђорђе Бранковић, син Ангелине и слепог де- 
спота Стефана. Он се повукао из јавног живота, закалуђерио 
и једно време је живео у Влашкој. Долазио је у Угарску као 
посланик влашког војводе. Ту је и остао и провео остатак 
живота у манастиру Крушедолу, у коме је и умро 1516. го- 
дине. Помиње се као београдски митрополит на једном Апо- 
столу који је писан у Сланкамену 1513. године. 212 
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СТАНОВНИШТВО (1427—1521) 

Угарски владари су настојали да Београд пгго више вежу 
за Угарску. Ту је политику својевремено дефивисао и спро- 
водио још крал> Жигмунд, вероватно и његови наследници. 
Он је на разне начине подстицао своје поданике да се насе- 
љавају у Београду. Дао им је разне повластице и очекивао 
да he их оне привући. Позивао је разне градове да упуте 
своје занатлије у Београд. Питање је, међутим, колико је он 
у томе имао успеха, колико је људи из Угарске стварно било 
спремно да се настани у пограничној и несигурној области. 
Најзад, тешко је утврдити колико се ових досељеника ка- 
сније повукло пред очигледном турском опасности у другој 
половини XV века. 

У Београду је живело многобројно српско становништво. 
Континуитет српског живља у н>ему никад није долазио у 
питање. Подаци којима се располаже у пуној мери потврђују 
овај закључак. Срби су само били потиснути у други план, 
живели су у Доњем граду, и ван града. Брокијер је забеле- 
жио да они нису пуштани у Горњи град, већ да су живели у 
подграђу, вароши. Фрањевац Таљакоцо, који је преживео 
бурне догађаје 1456. године, наводи да су становници Бео- 
града били „шизматици", дакле Срби. 2 " 0 Постојање митропо- 
лије и других православних цркава такође говори о прису- 
ству Срба у Београду. Многи угарски писци у вези са дога- 
ђајима 1521. године наводе да су становнипггво Доњег града 
чинили готово искључиво Мези, Срби, додајући да они тада 
нису пружали довољан отпор Турцима. 121 Исти извори тврде 
да су Угри били у мањини. Пресељавање Срба из Београда у 
Турску 1521. године, односно њихова колонија у Цариграду 
показује да број исељених није био мали. 

После коначног пада Србије под турску власт 1459. го- 
дине може се констатовати известан прилив српског живља 
из покорених области у Угарску. То су тзв. пребези, људи 
који су са породицама и имовином напуштали своје домове 
у Србији и прелазили у Угарску ступајући најчешће у угар- 
ску војну службу. Они су обично остајали да живе у погра- 
ничним областима, у јужној Угарској, у којој је било доста 
Срба, у којој су живели последњи српски деспоти из куће 
Бранковића, и њихови наследници. Уједно, то су биле обла- 
сти које су тражиле највише храбрих војника, навикнутих 
на неравноправну борбу са Турцима. 

Угарска је радо примала српске избеглице. Они су ужи- 
вали запггиту угарских краљева, којима су били веома по- 
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требни за одбрану земље. Краљ је 1498. године забрањивао 
својим пограничним заповедницима, под строгом казном 
трајне неверности, да узнемиравају избеглице из Турске, н>и- 
хову личност и имовину. 222 Овај је пропис био неопходан и 
због држања појединих угарских команданата, који су по- 
некад злоупотребљавали своја овлашћења. 

Известан број српских избеглица остајао је да служи у 
угарској војсци у Београду. Нешто ближе је позната судбина 
двојице Срба, Цветка и Марка, који су пребегли из Турске 
1502. године. Они су са имовином прешли најпре у Северин, 
а затим у Београд. Краљ им је одредио да буду у служби бео- 
градског бана. Ту је Цветко лоше прошао: дошао је у сукоб 
са баном, који га је ухапсио и опљачкао. Тек на интервенцију 
краља он је пуштен, а отето му је враћено. Спор је, изгледа, 
тада регулисан; Цветко је остао да живи у Београду и после 
тога. 223 Из околине Смедерева пребегла су 1507. године три 
брата: Павле, Лазар и Никола Голочеловићи, заједно са по- 
родицама. Када су се обратили краљу за службу, овај им је 
одредио Београд као место боравка с тим да им београдски 
бан да ,,aliquas possessiones, ubi se collocare et descensum facere 
possint". Били су то поседи на територији београдске бано- 
вине. 22 * Овај случај је нарочито карактеристичан због на- 
чина насељавања Срба. Они су за своју службу добијали у 
околини Београда вероватно неке мање деонице земље. Када 
је угарски дворски благајник 1504. године састављао предра- 
чун државних расхода, предвидео је за Београд, међу изда- 
цима за војску, и суму од 210 форинти у новцу и 70 форинти 
у соли, као плату за 35 пребега годишње. 225 Пада у очи мала 
плата ових пребега, јер су добијали мање од 1 форинте 
месечно за своју граничарску службу. Како су Срби обично 
пребегавали са породицама, то податак из 1504. године по- 
казује да је у Београду живело 35 српских породица. То су 
само они које је дворска благајна плаћала. 

У Београду и другим градовима дуж Дунава (Земун, 
Сланкамен), било је доста Срба међу шајкашима. Посаду 
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сународнику Ђорђу Сремцу трахећи објашњења за такве 
постулке. 237 

У Београду је у том периоду било највише Угара и Срба. 
Друкчије није ни могло да буде у бившој деспотовој пре- 
стоници у оквиру угарске краљевине. Ево какву слику пру- 
жају имена грађана Београда приликом једног суђења априла 
1504. године. 2 * 8 


Никола Коповић, 
Тома Балинта, 
Lucas Kwthosy, 
Србин, Петко, 
Jowan de Bessenye, 
Petrus Chyga, 
Martinus Thoth, 


писар Стеван, 
судија Симон, 
Vincentius Warga, 

Demetrius Ewthwes 
Вукашин, 

Петар Мрсовић. 


Судећи по именима у суђењу су учествовали већином 
Угри. Од њих 14 има 5 несумњиво српских имена, док за 
неке није јасно да ли су Угри или не (писар Стеван). Око 
40% имена је српских. Иако овај случајно сачувани доку- 
менат не даје права на било какве закључке, он може да 
буде необавезна оријентација о етничком саставу становни- 
штва града, у ситуацијИ када других сличних података нема. 

У Београду је бар за извесно време живела властеоска 
породица Хорвата. Павле Нађ-Хорват је био једно време и 
подбан Београда, а ту је службовао и Матија Хорват. 228 

За време угарске власти у Београду су се окупљали 
дубровачки трговци. Њихова је насеобина до 1456. године би- 
ла и велика и економски јака. У граду су живели и властела 
и пучани. Они су ту имали своје домове, своје трговине. После 
велике опсаде 1456. године долазили су у мањем броју у 
Београд, властела сасвим ретко. Ако су и навраћали у град, 
у њему се нису дуже задржавали. Ту су боравили и трговци 
других народности, можда Млечани. После 1503. године када 
је регулисана трговина са Турском, било је у већем броју 
и султанових поданика, чак и Грка. Ако се овом шаренилу 
народности становника и путника у Београду дода и војна 
посада тврђаве, најамници, који су потицали често из Не- 
мачке, Чешке, Пољске и других области, онда је стварно 
Београд крајем XV и у XVI веку, уочи судбоносних догађаја 
1521. године, имао помало интернационалан карактер. 

О томе како се добијало грађанство Београда, нема пода- 
така. Пошто су само пуноправни грађани могли бирати град- 
ску управу, и бити у њу бирани, ово питање постаје веома 
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важно. У Загребу је могао постати грађанином само право- 
верни хришћанин, дакле католик, који би имао непокретног 
имања у граду, ако би провео бар годину дана у њему. Је- 
вреји, ако би испуњавали горње услове у погледу имовине 
и боравка, нису могли добити грађанство. Грађанство се тра- 
жило писмено и усмено, а одлуку о томе доносила је градска 
управа. Изабрани грађанин је био обавезан да плати таксу 
градској благајни и да положи заклетву верности пред град- 
ском управом. 5 * 0 Да ли је иста процедура добијања грађан- 
ства постојала и у Београду, није могућно утврдити. То је 
утолико више за жаљење што није познато како се посту- 
пало према Србима, којих је било много у граду. То је уједно 
питање учешћа Срба у градској управи. О томе да ли је 
услов вере, правоверности, дакле католичанства, могао бити 
доследно спроведен у Београду опкољеном српским живљем 
и српским поседима, а после 1459. године — на граници према 
Турцима — још увек се не може ништа одређеније рећи. 



ЗАКЉУЧАК 


Београд спада међу најстарије европске градове. У ње- 
говој дугој историји период од досељења Словена до пада 
под турску власт 1521. године представља целину и изу- 
зетно важно раздобље. У том је периоду на рушевинама 
старог Сингидунума никао словенски град. То је најважнија 
етничка промена у његовој прошлости уоппгге. До почетка 
УП века област Сингидунума је била поприпгге борби многих 
варварских племена којима Царство није могло са успехом 
да се супротставља. Град је не само нестајао и поново на- 
стајао него је и мењао свој лик. Он га је коначно стекао тек 
доласком Словена у средње Подунавље. Опет је много рушен, 
ређе изграђиван, али је то увек остао словенски град. 

Иако је словенски Београд наследио дуту традицију син- 
гидунумске епископије образоване још у првим вековима 
наше ере, он је у средњем веку доживео дане сукоба двају 
највећих хришћанских центара — Цариграда и Рима. На 
географској и често политичкој граници Балканског полу- 
острва и Панонске низије, он се налазио на раскршћу њи- 
хових верских струјања. Борба о превласт двеју метропола 
у IX веку завршила се победом цариградске цркве. Београд 
је од тада трајно остао у сфери утицаја ове цркве, византиј- 
ске писмености и културе. Таквим развојем догађаја његова 
веза са балканским залеђем је постала неупоредиво чвршћа 
и најзначајнија компонента његовог даљег развитка. 

Политичка историја Београда до 1521. године је била 
необично бурна. Прилике су много више гушиле развој на- 
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сеља него што су га подстицале. Град је у пуној мери зави- 
сио од свог географског положаја. Његова тврђава је веко- 
вима била упориште за одбрану околних подручја. Византија 
ју је упорно бранила пред најездом суседних народа. Мо- 
равско-вардарску долину одувек су штитили бедеми на ушћу 
Саве у Дунав. Када је Византија у првој половини VII века 
изгубила Сингидунум, убрзо је и сама била угрожена. Удру- 
жени Аваро-Словени појавили су се и пред Цариградом 626. 
године. За Угарску је ситуација у XV и XVI веку била још 
очигледнија. Од када су се Турци 1459. године учврстили 
на обалама Дунава (Голубац, Смедерево), равничарски пре- 
дели Паноније били су у сталној опасности. Турци су се 
могли задржати још једино под београдским утврђењима. 
Пошто су их једном освојили 1521. године било је само пи- 
тање времена када ће и Угарска подлећи. На то се није дуго 
чекало. Свега пет година касније уништена је угарска војска 
на Мохачу, Турци су ушли у Будим, а већ 1529. године њи- 
хови шатори појавили су се први пут под Бечом. Пут у 
средњу Европу био је отворен. 

Београд се у средњем веку готово увек налазио на гра- 
ници суседних држава (Византије и Угарске; Србије и Угар- 
ске; Турске и Угарске). Познатија је његова ратна прошлост 
него периоди мирног развоја вароши. Српски владари, а на- 
рочито деспот Стефан Лазаревић, учинили су много управо 
у том погледу. Град је за Србију тога доба (до 1427. године) 
био не само војни објекат него и привредно и културно 
средиште земље. Једино тада је он изграђиван као центар 
једне државе и једног друштва. Његов се положај тада из 
основа изменио, али не задуго. Преласком под власт Угарске 
1427. године и под притиском турских освајања у Србији, 
Београд опет постаје прворазредно војно утврђење на гра- 
ници према све снажнијем противнику. Ситуација се битно 
изменила тек 1521. године. 

Турско царство је у XVI веку огромно проширило евоје 
границе обухватајући велики део Балканског полуострва и 
Панонске низије. Тако је Београд за дуже време остао у 
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RESUME 


BEOGRAD AU MOYEN AGE 

Beograd s’est dšveloppe aux confins de deux vastes regions 
geographiques, la Peninsule balkanique et le Bassin pannonien, 
a l’endroit оп depuis les temps les plus reculćs s’ćtaient croisees 
leurs routes fluviales et terrestres. П appartient davantage п 
l’histoire des Balkans, mais il a depuis toujours ćte indissoluble- 
ment lić & la marche des ćvšnements en Europe centrale. Son 
passć mšdieval n’est pas seulement l’histoire de la ville 
elle-meme, de l’espace entre les murs fortifies, de l’agglome- 
ration urbaine entre ces murs, mais c’est dans une mesure 
beaucoup plus ample l’histoire des confins des deux regions 
mentionnćes, l’histoire des relations entre les peuples qui у 
ont vćcu, des Etats qui se sont constitues 1п, celle de leurs 
conflits et de leurs influences reciproques. Seule une telle fagon 
d’envisager la viUe, en connexion avec un arriere-pays beaucoup 
plus etendu que les environs directs, rend entierement intelli- 
gibles les evšnements et les phenomenes de son passe. Le рге- 
sent travail englobe une periode qui va du VIP sižcle k la chute 
de Beograd sous les Turcs, en 1521. Afin que le lecteur puisse 
se reprćsenter la continuitć de l’existence de l’agglomeration, 
l’introduction retrace les principaux traits de son developpe- 
ment jusqu’au debut du VII e siecle. 

L’emplacement et les alentours de la ville devenue Beograd 
etaient dćjž habites au cours de la periode prehistorique. On a 
retrouvć a plusieurs endroits des vestiges d’agglomćrations hu- 
maines. Cependant, ce n’est qu’apres la venue des Celtes dans 
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le Podunavlje central (region danubienne centrale) que Гоп peut 
dire quelque chose de plus determine sur le territoire oi! la 
viUe est situee aujourd’hui. 

Singidunum est la plus ancienne agglomeration connue 
dans l’histoire. On s’accorde a penser qu’elle a ete fondee par 
une tribu celte, les Scordisques, ou bien que cette tribu a imprime 
son cachet 4 une agglomeration deja existante. Les Celtes sont 
venus s’etablir 14 au Ш е siecle av. J.-C., apres s’§tre retires 
de Gr§ce. On ne possede aucun renseignement sur la population 
qu’ils auraient trouvee sur place. Le toponyme de leur agglom§- 
ration, Singidimum, est compose de deux mots. ,,Dunum“ est 
un vocable d’origine celtique et signifie ville, localite, eminence 
fortifiee. Les recherches n’ont pas abouti 4 eclaircir le sens 
du mot ,,Singi“. Selon l’une des hypotheses §mises ce nom 
s’appliquerait aux habitants de l’§poque pr§celtique. Pour 
d’autres ce mot signifie „confluent" ou „situation vis-a-vis 
du confluent", tandis que d’autres encore rattachent le mot 
4 la racine indo-europ§enne ,,singo“ qui veut dire blanc, etc. 
A l’heure actuelle on peut uniquement tenir pour certain que 
les Celtes sont le premier peuple que Гоп peut sans aucun 
doute rattacher 4 Singidunum. Or, 4 c6t§ de la signification du 
toponyme, leur s§jour a laiss§ une autre §nigme. Vu que sur 
le territoire du castrum romain des vestiges de la civilisation 
de La T§ne, que Гоп attribue aux Celtes, n’ont pas §t§ d§- 
couverts, ces demiers temps des doutes ont §t§ exprim§s sur 
l’emplacement de leur ville. En tous cas leur pr§sence sur le 
territoire au-dessus du confluent de la Save et du Danube 
n’a pas §t§ prouv§e au point de vue archeologique. 

Singidunum a §t§ conquis par les Romains vers la fin du 
I eT siecle av. J.-C., et inclus dans la province de Mesie. П a 
§t§ le si§ge de la IV e l§gion Flavia du II e au IV e si§cle, ce qui 
a influ§ de fagon d§cisive sur son d§veloppement futur. Un 
castrum quadrangulaire a §t§ construit, a cot§ duquel l’agglo- 
m§ration urbaine a commenc§ 4 se constituer. Celle-ci s’§tendait 
depuis le parc actuel Kalemegdan, le long de la voie principale 
vers Viminacium (aujourd’hui Boulevard de la R§volution). Le 
centre se trouvait sur l’emplacement occup§ 4 pr§sent par les 
batiments de la Banque Nationale, de la Patriarchie et de la 
Cath§drale. La majeure partie de la population §taient les v§t§- 
rans de l’arm§e romaine, des soldats retrait§s, puis des mar- 
chanđs, des artisans, etc. La ville regut d’abord le statut de 
municipe, pour devenir au Ш е siecle (entre 211 et 287) colonie 
romaine. C’§tait 4 l’§poque un point strat§gique important de 
meme qu’un centre §conomique et religieux des territoires ro- 
mains avoisinants. 
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Le christianisme avait rapidement recrute des adherents 
dans le Podunavlje. Les persecutions du temps de Diocletien 
sćvirent egalement a Singidunum et dans les ville voisines. On 
a retrouve les noms de plusieurs chretiens martyrises qui 
n’avaient pas voulu renoncer 5 la nouvelle religion. Dans la 
premižre moitie du IV' siecle, Singidunum etait deja le siege 
d’un eveche. Deux des chefs de cette communaute, Ursatius et 
Secundianus, avaient ete de fervents adeptes de l’arianisme, et 
avaient activement pris part aux conciles de l’epoque. 

Dans la periode du IV' au VII' siecle, tout le Podunavlje 
central s’etait trouve en butte aux nombreuses incursions des 
differentes tribus barbares. Singidunum etait en ce temps-Ia 
une des bases militaires les plus importantes de FEmpire en 
face des agressions venant du nord, et aussi la plus exposee a 
leur influence. Les Huns se ruerent sur la ville et la saccagerent 
en 441/2. Dans la suite celle-ci passa plusieurs fois de mains 
en mains et fut l’enjeu de combats violents. Вугапсе ne dispo- 
sait pas toujours de forces armees suffisantes pour la defendre. 
Justinien I' r (527—565) fut le premier a accorder plus d’impor- 
tance aux places fortes sur le Danube. П avait donne ordre de 
restaurer les fortifications de la ville et d’en construire de 
nouvelles. Bientot l’Empire avait eu a faire face a d’autres 
assauts des voisins du nord qui devenaient une menace grave. 

Chapitre I. D’importants changements ethniques et politi- 
ques eurent Ueu dans la region de Singidunum au VI' et VII' 
sižcles. La situation change du tout au tout apres l’arrivee des 
tribus slaves qui s’installent 15. Au cours du VII' siecle leur 
avance s’etait poursuivie de teUe faqon que rien n’avait pu les 
arreter et ils avaient fini par inonder la Peninsule balkanique 
tout entiere. Le point culminant de leurs assauts avait ete, en 
626, le siege de Constantinople qui avait decouvert toute la puis- 
sance des assaillants et la crise оп se debattait l’Empire. Sur les 
ruines des places fortes byzantines naissaient l’une apres l’autre 
des villes slaves. C’est 5 cette epoque-la que Singidunum fut ega- 
lement detruit. Les conquerants s’etabhrent la et commencerent 
a edifier leur propre viUe. Malheureusement on ignore tout 5 
ce sujet pendant deux siecles entiers. On ne connait que le 
resultat du processus: au ГХ' siecle (en l’an 878) les sources 
mentionnent pour la premiere fois le Beograd slave, et son 
eveque le Slave Serge. Beograd a change de maitres plusieurs 
fois dans la suite, mais desormais plus aucun changement ethni- 
que notable ne s’etait produit. La ville est restee slave et son 
rom a toujours ete adapte a la situation du moment. Ainsi nous 
rencontrons 5 chaque fois dans les documents les mots beli qui 
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signifie blanc et grad, qui veut dire viUe: Alba Bulgariae, Alba 
Graeca, Nandorfejćruđr, Griechisch Weissenburg. 

Au IX e siecle la puissance des princes bulgares s’etait 
rapidement accrue. Au cours des annees 20 de ce siede ils 
avaient reussi a soumettre egalement la region de Beograd qui 
resta longtemps sous leur domination. Nous disposons de fort 
peu de renseignements sur cette epoque. On sait seulement que 
l’evechć de Beograd avait etž maintenu et qu’& la tete du 
gouvemement de la ville se trouvait un representant du prince 
bulgare. En tant que partie du grand empire de Samuel, l’šveche 
de Beograd etait un diocese important. Apres avoir soumis ce 
grand Etat seulement, l’empereur Basile П avait reussi en 1018 
š reprendre le pouvoir a Beograd. 

Chapitre 11. Lorsque vers la fin du 1Х е siecle les belli- 
queuses tribus magyares furent descendues en Pannonie, les 
Slaves, leurs voisins, avaient eu a subir de nouvelles attaques. 
Ces tribus s’etaient d’abord battues contre les Bulgares au 
IX e siecle, puis contre Byzance au XI e et XII e siecles. A partir 
de la restauration de la souverainete de Вугапсе a Beograd et 
dans la region de Sirmium, en 1018, les deux Etats etaient 
devenus voisins directs et bientot adversaires. L’empereur Ba- 
sile П avait dejž, semble-t-il, organise le theme de Sirmium et 
en avait confie la gestion a i’un de ses meilleurs capitaines, 
Constantin Diogene. Sa tžche la plus importante štait de de- 
fendre les provinces conquises. Dhs 1068 les Hongrois avaient 
attaque une ville frontiere byzantine (civitas Bulgarorum), et 
seulement quelques annees plus tard ils entreprirent une grande 
expedition non seulement contre Beograd, mais ils firent une 
trouee mtae jusqu’ži Niš (1071—72). Apres trois mois de combat 
sans espoir, Beograd avait ćte contraint de se rendre aux assail- 
iants qui le mirent a sac et le detruisirent. 

Les intćrets byzantins et hongrois ćtaicnt devenus encore 
plus inconciliables au cours du XII* sićcle. L’empire des Com- 
nenes possedait des forces suffisantes non seulement pour 
se đefendre contre les attaques sur le Danube, mais aussi pour 
intervenir activement dans la situation intćrieure en Hongrie. 
Byzance pretait son appui aux pretendants au trone de Hon- 
grie, et la Hongrie soutenait tous les mouvements antiby- 
zantins dans les Balkans. Des combats violents eurent lieu 
en 1127, lorsque l’armće hongroise avait attaque Beograd a 
l’improviste et l’avait ravage. L’empereur Jean II Comnene 
avait lui-meme pris le commandement de l’armee dans les 
combats ultćrieurs. Les envahisseurs furent defaits pres de Ha- 
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ram, sur la rive gauche du Danube. Leur deuxičme attaque, 
cette fois-ci contre Braničevo, n’eut pas de rćsultat appreciable. 
Apres une nouvelle offensive byzantine une paix fut conclue 
qui confirmait k peu de choses pres les frontieres precedentes. 

Sous le regne de Manuel I" Comnene (1143—1180), les 
combats se poursuivirent plus achames et de proportions plus 
considerables. Les hostilites avaient commence en 1151, par 
une offensive de l’armee byzantine qui avait penčtre dans la 
rčgion de Sirmium par Beograd et s’etait empare de Zemun. 
Un armistice condu peu de temps apres ne fut qu’une courte 
treve pour les beffigerants. La situation sur la frontiere vis-a-vis 
de la Hongrie devint menagante, surtout apres que le gouveme- 
ment de Beograd, Braničevo et Niš eut etć accorde par l’em- 
Pereur a l’un de ses parents, Andronic Comnene, en 1153, qui 
exercait dans cette rdgion J) Sovkiki) dpxr,“. Les visees non 
dissimulees d’Andronic qui aspirait k usurper le trone, l’avaient 
conduit a s’entendre avec les principaux adversaires de l’em- 
pereur, le roi de Hongrie Geza П et l’empereur d’Allemagne 
Frederic I Barberousse. En echange de leur appui dans la lutte 
pour le trone impčrial, Andronic offrait au roi de Hongrie la 
region qu’il gouvemait. Ce plan ne se realisa pas, mau C es 
evenements servirent de pretexte a une nouveUe offensive 
hongroise. Les combats qui eurent lieu en 1154 etaient centres 
autour de Braničevo et de Beograd. C’est alors que Beograd 
tenta de se separer de l’Empire, ce que Manuel reussit a em- 



nuence, l empereur Manuel 1“ Comnene avait soutenu les pre- 
tendants au tr6ne hongrois qui etaient en fuite, et avec son 
armee il avait prete son concours a leurs actions. Puis, il štait 
venu personneUement a Beograd. Et dela avaient eu Ueu les 
negociations avec la cour de Buda au sujet du mariage de la fUle 
de Manuel, Marie, avec le fUs du roi Geza П. L’empereur avait 
demande a cette occasion que la Dalmatie, la Croatie et la re- 
gion de Sirmium soient cedees au jeune Bela. Comme ce plan 
n avait pu etre realise, de nouveUes operations mUitaires eurent 
lieu en Hongrie meridionale. Des combats sanglants se livrerent 
dans la region de Sirmium, qui passa aux nnin. de l’Empire 
en 1167. C’ćtait en mSme temps la derniere expansion territo- 
nale de Вугапсе aux depens de la Hongrie. Bientot apres la 
mort de Manuel, en 1180, eUe perdit toutes ces conquetes. Les 
Hongrois s emparerent de Beograd et de Braničevo en 1182. 
Tout le systčme de defense byzantin sur le Danube avait ćte 
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demantele. Beograd revint une demiere fois au pouvoir de 
Вугапсе en 1185, apres le mariage de l’empereur Isaac П Ange 
avec la princesse hongroise Marguerite, qui lui avait apporte en 
dot Beograd et le Pomoravlje (bassin de la Morava). Cependant, 
Byzance n’est plus en mesure de defendre ses possessions sur le 
Danube. Les luttes contre les Bulgares et les Serbes avaient 
completement epuise l’organisme deja debilite de l’Empire. Vers 
la fin du XII e siecle, Byzance avait ete obiigee d’abandonner 
Beograd definitivement. 

On sait fort peu de choses sur l’histoire de Beograd au 
XIII e siecle. La domination hongroise a dure le plus longtemps, 
et, a partir du milieu du XIII e siecle, Beograd a probablement 
ete incorpore au banat de la Mačva constitue lit. 

La route qui mene d’Europe centrale par Beograd et la 
Peninsule balkanique vers Constantinople a vu passer au Моуеп 
Age nombre de voyageurs, pelerins et guerriers. C’etait le che- 
min le moins опегеих pour atteindre Constantinople, car les 
importants frais de transport par mer etaient de la sorte ćvites. 
Des petits groupes de pelerins chretiens ainsi que les grandes 
armees organisšes des Croisades ont suivi cette route, des mas- 
ses de croises pauvres de meme que les plus puissants sou- 
verains d’Europe avec la fleur de leurs armees feodales. Ainsi, 
en 1096, 1147 et 1189, s’etaient trouves sous les murs de Beo- 
grad d’importants groupes de guerriers venus d’Europe occi- 
dentale. Leur presence avait ete une source d’apprehensions et 
de mefiance pour la population autochtone. Des echauffourees 
et de veritables batailles avaient lieu frequemment. 

Chapitre III. Lorsque le roi Dragutin en 1282 eut renonce 
au trdne en faveur de son frere Milutin, il avait d’abord gou- 
veme une region determinee раг leur accord. Deux ans plus 
tard, mais pas avant la seconde moitie de 1284, il avait regu 
en fief du roi de Hongrie la Mačva et Beograd. Dragutin etait 
allič a la соиг de Hongrie раг son mariage avec Catherine, la 
fille du roi Etienne V. Beograd resta au pouvoir des Serbes 
jusqu’en 1319. Apres la mort soudaine de Dragutin en 1316, 
le roi Milutin s’etait aussitot empare des territoires de son 
frere, dans le desir d’empecher qu’ils ne soient rendus a la 
couronne de Hongrie. C’etait un coup tout k fait inattendu pour 
la Hongrie: Dragutin avait gouveme Beograd en vassal du roi de 
Hongrie, tandis que Milutin etait souverain de la Serbie indč- 
pendante. Les circonstances etaient favorables au roi de Serbie. 
Le roi Charles Robert menait a cette epoque-Ia une арге lutte 
contre les grands seigneurs qui dans certaines parties du pays 
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grie, se fit accorder Beograd, & titre de vassal. La ville a cette 
epoque etait devastee et laissee a l’abandon. Le despote com- 
menga a construire la sa capitale. L’election du lieu temoignait 
d’une remarquable perspicacite. C’etait le point situe a l’extreme 
nord des territoires serbes et balkaniques en general, que les 
Turcs ne cessaient de menacer deja et cela tres serieusement. En 
cas de danger la cour pouvait passer en Hongrie оп le despote 
avait de vastes et riches possessions. II entreprit donc de 
grands travaux. П s’etait tržs bien rendu compte que la ville 
ne pourrait tenir que grace a la solidite de ses fortifications, et 
il consacra donc une attention toute particuliere a ces ouvrages. 
Beograd avait dejši ete bati auparavant comme une place forte. 
Cela n’avait rien de nouveau. Or, le despote a ete le premier 
qui s’est efforce d’en faire tm centre economique et culturel, 
le premier a encourager le developpement du commerce et de 
l’artisanat, et celui de l’instruction. Les habitants de la ville 
etaient dispenses de diverses contributions et corvees. Ils jouis- 
saient de privileges speciaux touchant le commerce, non seule- 
ment en Serbie mais aussi en Hongrie. Afin de pouvoir user 
de privileges aussi considerables, tout citoyen de Beograd etait 
tenu de posseder ,,un document muni d’un sceau" qui attestait 
qu’il etait domicile dans la ville. Avec un tel document les 
marchands de Beograd acqueraient une securite beaucoup plus 
grande au point de vue juridique. Toutes ces mesures avaient 
eu pour consequence de faire affluer la les sujets du đespote 
et les habitants des regions voisines. Nombre de marchands et 
d’artisans у trouverent du travail et tme source de gains. On у 
vendait non seulement les produits de la ville elle-meme et 
ceux de l’arriere-pays le plus proche, mais aussi des objets de 
prix provenant des contrees les plus eloignees de la Peninsule 
balkanique. Les Ragusains etaient particulierement actifs dans 
ce nouveau milieu. Ils allaient meme plus loin, en Hongrie, 
offrant les matieres premieres balkaniques et achetant les dif- 
ferents produits de ces regions. 

Beograd etait a cette epoque un centre religieux et culturel 
pour toute la Serbie. La se trouvait le sižge du metropolite. 
Plusieurs eglises avaient ete construites et richement dotees de 
proprietes et de revenus. Les moines de Beograd jouissaient 
entre autres de certains revenus que rapportaient la mine 
voisine de Rudište. Dans une atmosphere de vie nouvelle et 
d’activite creatrice exuberante on copiait des livres, liturgiques 
et sacres pour la plupart, generalement sur la commande et aux 
frais des particuliers. Le despote, homme de lettres lui-meme, 
etait bibliophile. П avait rassemble dans sa residence plusieurs 



BEOGRAD AU MOYEN A 


327 


П Л?Ј? е v ° U “i es qui ont consUtue la premiere en date des 
bibliotheques de Beograd. II accordait toutes sortes de facilites 
aux nombreu* copistes et aux pedagogues. L4 avait vecu pen- 
dant un certain temps l’erudit Constantin le Philosophe, lcri- 
qU l " 0US 8 laissš P lus description 
de Beograd au Моуеп Age, toute impregnee de sympathies pour 
la grande oeuvre du despote. 

La prodigieuse activite du despote Stefan en fait de con- 
structions a laisse une impression profonde sur les contem- 
porams et les ecnvams ulterieurs. A la verite, Beograd n’a 
jamais connu ni avant ni apres lui une teUe periode d’essor 
Le despote considšrait que la construction de la nouvelle ca- 
?^ e & et ^ t i a «? nnclpale J obUgation des serfs - Ceux-ci furent 
amenćs de diffšrents endroits, de pres et de loin, pour bdtir 
14, au confluent de la Save et du Danube, de nouvelles fortifi- 
cations. Par sa charte du 20 janvier 1427 il avait dispensž trois 
viilages de la Laure de Samt-Athanase sur le Mont Athos de 
toutes les obligations, except4 du service dans l’armee que le 
СГ 1 ™!' lui-meme et du travail 4 la construction de 
Beograd. Tous les batiments eleves 4 repoque avaient exige 
une nombreuse main-d’oeuvre. Beograd etait divise en deux 
parties nettement distinctes: la citadelle qui se trouvait sur 
1 emplacement du castrum romain d’autrefois (i’espace qui do- 
^ ele v COnfluent , dela Save et du Danube, entre la porte dite 
Zmdan-kapija, et la Tour de l’horloge, dite Sahat-Kula, le mo- 
nument au Vainqueur actuel et la pente du coteau) et la ville 
(suburbium) qui setendait des pentes du coteau aux rives du 
pal f S du des P° te se trouvait dans la dtadelle, en- 
toure d un systeme spćdal de fortifications, ainsi que les de- 
meures des grands seigneurs. Dans la viUe se trouvaient ega- 
lement une grande šghse metropolitaine, puis une eglise de- 
diće aux Trois Hierarques, 1’egUse Saint-Nicolas et l’šglise 
Samte-Petka. D1 у avait egalement un hopital et un hospice pour 
les voyageurs ćtrangers. Sur les rives du Danube se trouvait 
un port que protegeaient deux tours placees l’une en face de 
1 autre et relićes entre elles раг des chaines. 

Le despote Stefan n’ayant pas d’heritier direct avait du 
pour assurer le trone 4 son neveu Djuradj Branković obtenir 
le conseihement du roi de Hongrie. Cette importante question 
dynastique avait fait lobjet de pourparlers spedaux 4 Tata, 
en 1426. A cette occasion Stefan avait obtenu le consentement 
demande en ce qui concemait le droit de succession au trdne de 
Serbie, mais U etait tenu, en revanche, de rendre Beograd a 
la Hongrie. П existe incontestablement un ceri"-'- - ‘ 
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entre le desir qu’avait le despote d’edifier Beograd, aussi beau 
et aussi vaste que possible et ce qu’il prevoyait en janvier 
1427, a savoir cette obligation de rendre la ville au suzerain 
hongrois. Lorsque Stefan mourut soudain en juillet 1427, le roi 
Sigismond exigea aussitot l’execution des engagements contrac- 
tes. П se rendit avec son armee sous les murs de Beograd et у 
resta plus de deux mois. A la nouvelle de la mort du despote 
les Turcs recommencerent leurs attaques de plus beUe, piUant 
tout sur leur passage, et ils introduisirent une cause d’insecurite 
plus grande encore dans la situation presente. Djuradj Branko- 
vić etait venu a Beograd en toute hate, mais il n’avait pas eu le 
choix. Presse au nord par l’armee hongroise, harcele au sud par 
les Turcs, il fut oblige de cćder Beograd. Pour se mettre en regle 
avec le puissant voisin et prćserver la Serbie de nouvelles 
agressions turques il avait du sacrifier Beograd. C’ćtait une dure 
decision. Les Serbes la requrent avec un mćcontentement ех- 
treme et une haine non dissimulee. Pour beaucoup d’entre eux 
cela signifiait abandonner leurs demeures recemment baties, 
tandis que pour l’eglise la perte ćtait irrćparable. Au dćbut 
de novembre 1427, le roi Sigismond pris possession de la ville. 
La Serbie fut contrainte de chercher et de batir une nouvelle 
capitale, encore une fois sur les rives du fleuve et к la frontićre 
de la Hongrie. Cette nouvelle capitale, Smederevo, ne fit pas 
long feu non plus. 

Chapitre VI. En 1427, le changement de la situation est 
total. De capitale de la Serbie Beograd devient une place forte 
frontićre de la Hongrie. La ville avait toujours vecu a l’ombre 
de la citadelle et dans sa dćpendance. En prenant possession de 
Beograd, Sigismond avait en vue des plans nettement dćtermi- 
nćs. П fallait assurer la frontićre sud. Les Turcs a cette ćpoque-lć 
s’ćtaient dćja emparć de Golubac. Aprćs la mort du despote, 
le commandant de la ville avait refusć de se dćmettre de ses 
fonctions avant qu’on lui eut payć son du. Comme les Hongrois 
s’y ćtaient refusć, il avait tout simplement livrć la ville aux 
Turcs. L’apparition des bateaux turcs sur le Danube reprćsentait 
un pćril grave pour toutes les rćgions limitrophes de la Hongrie. 
Sigismond avait tentć en 1428 de reconqućrir Golubac, mais 
sans rćsultat. C’est a ce moment-la que s’ćtait ćlaborć le plan 
de colonisation des frontićres раг les chevaliers de l’Ordre teu- 
tonique. Ш auraient eux 4 tenir tćte aux futures agressions 
turques. П parait bien que quelques groupes, peu nombreux 
d’ailleurs, aient ćtć ćgalement installćs a Beograd. La mćfiance 
de Sigismond a l’ćgard de la population serbe s’ćtait aussi 









manifestee par une autre mesure: l’interdiction d’acces a la ci- 
tadelle pour les Serbes. Le gouvemeur militaire de la ville, 
le capitaine, etait generalement une personne de confiance du 
roi. Lui et les hommes qu’il commandait avaient pris part a 
presque tous les combats contre les Turcs. 

La Serbie avait en 1438 ete en butte a de puissantes atta- 
ques de l’armee turque. Beaucoup de villes furent prises. L’an- 
nee suivante, Smederevo, la capitale, avait eUe-meme eu a lutter 
pour son existence. Les moyens d’une resistance prolongee man- 
quaient et les secours de l’extćrieur n’arrivaient pas. Aux yeux 
du roi Albert, pour ainsi dire, qui se trouvait avec son escorte 
au confluent de la Tisza et du Danube, Smederevo s’6tait rendu 
aux Turcs. Le sultan n’avait pas poursuivi sa campagne, il 
n’avait pas marche sur Beograd. II reservait l’operation pour 
des temps plus opportuns et des forces plus grandes. L’attente, 
cependant, n’avait pas ete longue. 

Au printemps 1440, en Hongrie la guerre civile faisait rage. 
La reine-mere Elisabeth avait tentć d’assurer le trone a son 
fils mineur, et les grands seigneurs avaient, eux, choisi un 
nouveau souverain en la personne du roi Ladislas III de Po- 
logne. L’un et l’autre part avait ses adherents et la lutte etait 
achamee. A ce moment-la le sultan se trouvait dejži sous les 
murs de Beograd. Sa nombreuse armee bien equipee fut disposee 
en face de la petite gamison de la ville que commandait le 
valeureux Jovan Talovac. Ce sišge etait le premier que la ville 
avait eu k soutenir contre les Turcs et il advenait a une heure 
oii leurs possessions atteignaient les portes de la ville. Le sultan 
Murat II en personne dirigeait I’operation. La Hongrie ne vint 
pas au secours de la ville en dćtresse. Les Turcs avaient amene 
de nombreux combattants et construit de nombreux engins 
d’assaut. Les bateaux de guerre participaient egalement au 
siege. Les Turcs bombarderent longuement la ville et firent 
meme sauter quelques ouvrages en mettant le feu aux poudres. 
A la fin du mois de juillet le roi envoya une ambassade au 
sultan, exigeant l’interruption des hostilites, mais cette de- 
marche diplomatique tardive n’amehora en rien la situation de 
Beograd. Bien au contraire, le sultan reprit les attaques de 
plus belle. Apres plusieurs mois de combats, et apres avoir 
essuye de grosses pertes, Murat П fut contraint de battre en 
retraite, a l’automne 1440. 

N’ayant pas reussi a s’emparer de Beograd, les Turcs 
s’etaient employes a le сегоег par leurs places. Ainsi, au cours 
de l’ete 1442 ils avaient construit un ouvrage de fortifications 
sur la colline voisine Zroovo (Avala), & 16 km de Beograd. 
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Comme cette соШпе đomine les alentours, les soldats turcs 
controlaient pratiquement toutes les approches de la vffle par 
voie de terre. Ils tenaient egalement Smederevo. Deux ans plus 
tard (en 1444), Djuradj Branković k la suite d’une paix entre 
la Hongrie et la Turquie, reussit a recouvrer partiellement ses 
possessions, la partie septentrionale de la Serbie, Golubac et 
Avala. Pendant tm certain temps (jusqu’en 1459) la vie a Beo- 
grad allait reprendre. 

Vers le milieu du XV e siede, Beograd est identifie au ba- 
stion de l’Europe contre la poussee turque. Une des plus gran- 
des bataffles entre la Chretientć et l’lslam a prćcisement eu 
Иеи sous ses murs. Au cours de l’etć 1456, le sultan Mahomet II 
attaque Beograd. Trois.ans apres s’etre empare de Constanti- 
nople il paraissait invincible a beaucoup de ses contemporains. 
La plupart etaient convaincus que Beograd aurait le meme 
sort que Constantinople. 

En Hongrie meme on ne faisait point de preparatifs se- 
rieux pour la lutte contre les Turcs. Tout le poids de ce combat 
inegal retomba sur les ćpaules du voivode de Transylvanie, 
Jean Hunyadi, du lćgat du pape, le cardinal Carvajal et du 
franciscain Jean de Capistran, auxquels les habitants memes 
de Beograd preterent le concours le plus actif. La guerre sainte 
contre les mfideles fut dćclarće, mais seuls se rendirent a 
l’appel les paysans sans armes, les ćtudiants et les moines. Les 
vivres et les armes manquaient. Les premiers jours de jufflet 
la vffle avait ćtć encerclće de tous les cotes раг ime nombreuse 
armće ennemie. A ce moment-lć, Hunyadi se trouvait & Slan- 
kamen preparant une trouće vers Beograd. П fallait faire lever 
le blocus de la vffle du cotć fluvial et faire passer les renforts 
indispensables. Les galćres turques sur le Danube attendaient 
l’attaque. Un grand combat s’engagea le 14 jufflet. Parmi les 
chrćtiens les plus vaillants ćtaient les Serbes, les ,,šajkaši“, 
c’est-ć-dire les ćquipages des petits bateaux de guerre dits „šaj- 
ka“. Apres plusieurs heures de lutte sanglante, les galeres tur- 
ques furent coulćes ou anćanties et l’acces de la viUe ouvert. 
Ainsi, le sultan avait en fait perdu la bataffle. L’attaque gćnć- 
rale commenga le 21 jufflet au soir. On se battait dćsespćrćment 
роиг chaque pouce de terrain. Les janissaires pćnćtrćrent dans 
la ville, sans toutefois rćussir a entrer dans la citadeUe. Aprćs 
avoir perdu beaucoup d’hommes le sultan ordonna de lever le 
siege. Beograd avait pour un certain temps sauvć l’Occident 
chrćtien. La vffle ćtait rćeUement devenue „antemurale chri- 
stianitatis", le rempart de la chrćtientć, comme beaucoup Гар- 
pelaient a juste titre. 
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Apres la conquete de la Serbie en 1458 et 1459, les Turcs 
deboucherent 5 nouveau aux portes de Beograd. Ils s’empare- 
rent d’Avala en 1458 et у prirent pied definitivement. Par la 
chute de Smederevo, le Danube se trouvait sous leur controle 
jusqu’a Beograd. En 1471 ils tenterent de s’etablir egalement 
sur les rives de la Save. Dans la localite de Zaslon (Sabac) ils 
construisirent un fortin en bois et у installerent leurs soldats. 
Le roi Mathias ne parvint pas 5 empžcher cette action. La pr<š- 
sence des Turcs si pres de la riche plaine de Sirmium etait alar- 
mante a l’extreme. Au debut de 1476, le roi Mathias entreprit 
personnellement une campagne pour reconquerir Sabac. Aprds 
une resistance prolongee la place fut obligee de se rendre. 

Bien que de nombreux combats aient eu lieu dans les zones 
limitrophes des deux Etats, dans la seconde moitie du XV e sie- 
cle, il n’y eut pas d’importants changements territoriaux. La 
Hongrie ne reussit pas 5 ebranler les positions des Turcs. Les 
expžditions de ses chefs d’armees toumaient pour la plupart au 
pillage. Apres de courtes irruptions ils evacuaient toujours le 
territoire de l’ennemi. Le banat de Beograd, cršć dans la pćriode 
entre 1458 et 1465, n’avait jamais englobć de fait les regions 
au sud de Beograd, vu que les Turcs les avaient definitivement 
envahies en 1458. Ce banat fut constitue apres que les Turcs 
eurent acheve la conquete de la Serbie, 5 l’epoque donc оп ils 
etaient devenus voisins directs de la Hongrie. Au banat apparte- 
naient egalement les places de Zemun et Slankamen, deux ba- 
ses importantes de la flotte de guerre hongroise. 

A la fin du XV e siecle et au cours du XVI e siecle surtout, 
le systeme de defenses hongroises contre les Turcs se desagrege 
progressivement. Par les lois du pays, c’est au roi qu’incom- 
baient les frais d’entretien des places frontižre, dont Beograd. 
Or, pendant les regnes de Ladislas II (1490—1516) et de Louis II 
(1516—1526), le tresor royal etait presque toujours vide, de 
sorte qu’il etait impossible de subvenir aux necessites les plus 
urgentes de la dćfense du pays. Les corps de mercenaires qui 
defendaient les frontieres recevaient leur solde tres irreguliere- 
ment. Ils attendaient leurs paies pendant des mois et des annees, 
ils quittaient leurs postes ou bien pourvoyaient eux-memes a 
leur subsistance. Le roi devait egalement de fortes sommes aux 
commandants militaires des villes. П donnait souvent des 
proprietes en gage aux bans de Beograd. Les vivres et 
les munitions manquaient egalement. Tout ceci faisait le 
jeu des Turcs qui guettaient le moment propice pour s’emparer 
des places hongroises importantes et a moitie desertes. Les 
decisions des dietes ne pouvaient plus guere ameliorer la si- 
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tuation, et il n’y avait jamais assez de ressources pecuniaires 
pour les besoins militaires. 


Chapitre VII. Lorsqu’a l’automne 1320, le sultan Soliman II 
prit possession du pouvoir a Constantinople, la Hongrie se trou- 
vait dans ime situation des plus chaotiques. Le trone etait 
occupe par le jeune Louis II qui n’avait presque aucune in- 
fluence sur la noblesse. Celle-ci etait divisee en partis et luttait 
energiquement pour s’emparer du pouvoir. Le parti du vo'ivode 
de Transylvanie etait particulierement puissant et dangereux 
pour les milieux de la cour. Nul n’etait en mesure de grouper 
les forces pour la lutte contre les Turcs, et sans cela Beograd 
ne pouvait pas resister. Les evenements le confirmerent bien- 
tot. La gamison de Beograd comptait a peine quelques centai- 
nes de soldats a la veille de l’attaque turque que Ton savait 
imminente. Les bans de Beograd etaient hors de combat, l’un 
malade et l’autre un enfant. Les Turcs appliquerent une nouvelle 
tactique. Hs attaquerent d’abord Sabac et s’en emparerent, puis 
la region de Sirmium et enfin Zemun. L’encerclement se pour- 
suivait lentement mais surement. Les principales batailles 
eurent lieu en aout 1521. Apres de violents combats, l’ennemi 
se rendit maitre de la ville que les bombardements avaient 
demantelee. La citadelle ne pouvait plus tenir longtemps. Les 
demiers jours du mois d’aout, lorsque les chances de resistance 
furent reduites 3 neant des pourparlers pour la capitulation 
s’engagerent. Les commandants de la place se presentćrent 
devant le sultan et lui remirent les clefs de la ville. Un proces- 
-verbal fut redige 4 ce propos et le sultan promit aux defenseurs 
le lib re retour aux foyers. Cest ainsi que le 29 aoOt les janis- 
saires prirent possession de la citadelle. Par un ordre expres 
du sultan la population serbe fut deportee sous forte garde en 
Turquie. Les exiles emporterent avec eux les objets de leur 
culte et entre autres une ic6ne de la Vierge eonservee pendant 
des siecles et v^neree comme l’objet le plus precieux. Les 
Serbes furent installes dans Ies environs de Constantinople et 
dans le quartier sud-ouest de la viUe. Ils у subsisterent long- 
temps perpetuant le souvenir de la ville perdue. Certaines 
dćnominations 4 Constantinople rappellent aujourd’hui encore 
leur presence (Foret de Beograd, portes de Beograd, etc), et 
l’eglise qu’ils у avaient batie a ete detruite tout recemment 
au cours d’tm incenđie (1955). 

La defaite militaire de Beograd se transforma bientdt en 
veritable catastrophe. Cinq ans plus tard, seulement, 4 Mohacs 
la Hongrie dut capituler et les Turcs entrerent 4 Buda. En 


BEOGRAD AU MOYEN AGE 


1529 ils apparurent pour la premiere fois devant Vienne: le 
chemin de ГЕигоре centrale etait libre. 

Chapitre VIII. L’auteur consacre un chapitre аих questions 
administratives, economiques, religieuses et culturelles a l’epo- 
que de la domination hongroise (1427—1521). 

En prenant possession de Beograd en 1427, le roi SigismnTid 
l’avait aussitot place sous la juridiction du ban de la Mačva. 
Ce n’etait pas une nouveaute. Bien au contraire cela indiquait 
la continuite du pouvoir hongrois, car Beograd avait ete avant 
1402 deja dans le cadre du banat de la Mačva. Les documents 
dont on dispose ne permettent pas d’etablir quelles avaient ete 
les attributions effectives du ban a Beograd. Dans la premiere 
moitie du XV e siecle on mentionne les ,,castellani“ et les capi- 
taines, comme commandants militaires de la ville. Ces postes 
etaient occupes souvent par les meilleurs guerriers que pos- 
sčdait la Hongrie (Jean Hunyadi, Michel Szilagyi). Des change- 
ments dans le systčme administratif eurent lieu vers le milieu 
de ce siede, et cela en rapport avec la poussee turque. Apres le 
sičge de 1456 et la conquete de la Serbie en 1458 et 59, les Turcs 
etaient arrives jusqu’a Beograd. Son rdle etait donc devenu 
tres important. C’est alors que le systeme defensif des frontieres 
hongroises fut entierement reorganise. Le banat de Beograd 
a ete constitue (entre 1458 et 1465) dans le but d’assurer une 
defense plus efficace du pays. Les bans etaient nommes par le 
roi, generalement pour un an, mais leur mandat pouvait etre 
prolonge avec l’assentiment du roi. Beograd avait habituel- 
lement deux bans que le roi payait de ses deniers. Le ban avait 
un adjoint, le vice-ban, qu’il nommait et payait lui-meme. 11 
avait egalement d’autres fonctionnaires a son service, parmi 
lesquels un scribe. Dans la deuxieme moitie du XV e siecle 
on institue la fonction de „provisor”, pourvoyer. Celui-ci 
etait egalement nomme par le roi et il avait 4 s’occuper 
de l’approvisionnement de la viUe, des soldes, des sentinelles, 
de l’acquisition des armes, des vivres, de l’ouvrage des artisans 
qui travaillaient pour les besoins de l’armee, etc. 

A cote des delegues du pouvoir royal (bans, capitaines, 
castellani), il у avait egalement une administration locale. 
Un document mentionne l’assemblee de tous les citoyens 
(„universitas populorum Nandoralbae 1 '), laquelle en 1457 de- 
liberait sur la defense de la ville en cas d’attaque turque. De 
meme que dans les autres villes hongroises de l’epoque, a la 
tete de cette administration se trouvait le „judex“, premier ma- 
gistrat. II etait elu parmi les notables de la ville. 
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Beograd avait toutes les conditions necessaires au deve- 
loppement economique. Un riche arriere-pays d’agriculture et 
d’elevage et sa situation sur les grandes voies de communica- 
tions lui assuraient d’excellentes conditions pour toutes sortes 
d’activites. Les habitants avaient des proprietes dans les envi- 
rons, ils pratiquaient differentes cultures, dont les plus souvent 
mentionnćes sont le bl6 et la vigne. L’apiculture et la peche 
etaient šgalement d’importantes branches de l’economie. De 
nombreux artisans vivaient Ul Beaucoup travaillaient pour les 
besoins de la guerre (forgerons, tailleurs de pierre, armuriers, 
charpentiers, constructeurs de bateaux, etc.). Les documents 
se rapportant au commerce apprennent qu’en pćriode de paix 
le marche de Beograd etait foumi en marchandises diverses de 
production balkanique. Les marchands de Dubrovnik у etaient 
particulierement entreprenants. Ds apportaient des minerais, 
l’argent surtout, des produits de l’artisanat, le sel, les ćpices, 
les tissus, les bijoux, les armes, etc. Cependant leur activitć 
dependait pour beaucoup des circonstances sur ce territoire. De 
nombreuses guerres et des engagements presque quotidiens 
avec les Turcs, surtout apres 1459, restreignaient toute activite. 
C’est a partir de ce moment-la que Beograd commence & pericli- 
ter rapidement et definitivement. 

Džs 1427, le roi Sigismond avait applique une politique 
religieuse determinee dans les differentes parties de son 
Etat et en dehors de lui. П s’ćtait efforce par tous les moyens 
de consolider l’ćglise catholique a Beograd, en у etablissant 
entre autres une population catholique. Le clerge orthodoxe 
s’ćtait sensiblement appauvri. Au dćbut du XVI e siecle, le me- 
tropolite de Beograd, Theophane, avait etć contraint de deman- 
der des secours materiels 5 la lointaine et bienveiUante Moscou. 

Les Serbes formaient la plus grande partie de la popula- 
tion. Malgre les tentatives рош- peupler la viUe par les habi- 
tants des differentes rćgions de Hongrie il n’y eut pas de chan- 
gements ethniques apprćciables dans la pćriode entre 1427 et 
1521. Les sources hongroises elles-memes conviennent que les 
Serbes etaient en majorite a Beograd. Apršs 1459 U у eut une 
assez forte affluence des emigres de la Serbie envahie. Beau- 
coup d’entre eux passaient avec leurs famiUes et leurs biens 
mobiliers en territoire hongrois, оп ils aUaient servir dans les 
armees des rois de Hongrie. On les etabUt surtout dans les 
regions de frontiere et par consequent a Beograd. On les en- 
rolait volontiers dans l’armee parce qu’ils ćtaient reput4s comme 
guerriers experimentes et intrćpides. En dćfendant leurs nou- 
veUes demeures, ils defendaient la Hongrie. 

Traduction francaise de Miio Đorđevii 
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